Beiguicontenario de lr Lpopepa Nacional 1864 - 1870"

Mision: “Legislar y controlar acorde a la representacion deparviamental y capitald, para la consolidacion del estado social de derecho”

MEMORANDUM

A: Lic. Carlos Samudio, Secretario General

DE: Mag. Andrea Capurro, Directora de Diario de Sesiones
FECHA: 05 de julio de 2023.-

ASUNTO: Respuesta a Solicitud de Informacion N.2 71.659

Por la presente se remite la separata de la Sesidn Extraordinaria de fecha 10 de
diciembre de 2014, en la cual se trata la acusacion contra los Ministros de la Corte

Suprema de Justicia. Se adjunta a esta presentacion.

Visidn: "Un Poder Legislative fortalecido y comprometido la sociedad "




AL:

DEL:

REF:

Fecha:

MD

“Sesquicentenario de la Epopeya Nacional: 1864 - 1870”

Misidon: “Legislar y controlar acorde a la representacion departamental y capital,

para la consolidacién del Estado Social de Derecho”

MEMORANDUM

Director de Acceso a la Informacién Publica, Abg. Carlos Crotta.

Secretario General de la H. Camara de Diputados, Lic. Carlos Antonio
Samudio.

Contestacion de la Solicitud de Informacion Publica N° 71.659

6 / julio / 2023

Sefior Director, se remite adjunto el Memorando elevado por la
Directora de Sesiones, Mag. Andrea Capurro, el cual contesta el
Memorando AIP 34/2023, elevado por la Oficina de Acceso a la
Informacién Puablica, referente a la Solicitud de Informacion N° 71.659,
concerniente al ejemplar del Diario de Sesiones de la sesion
extraordinaria de fecha 10 de diciembre de 2014, en la cual se aprueba
la acusacion contra los ministros de la Corte Suprema de Justicia.

Atentamente.

Visién: "Un Poder Legislativo fortalecido y comprometido con la sociedad”
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SESION EXTRAORDINARIA
10 DE DICIEMBRE DE 2014
SECRETARIO (Administrativo).
Consideracion del proyecto de resolucion
“QUE FORMULA ACUSACION ANTE LA
HONORABLE CAMARA DE SENADORES
CONTRA LOS MINISTROS DE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA, DOCTORES
MIGUEL OSCAR BAJAC, SINDULFO
BLANCO Y CESAR ANTONIO GARAY Y
EL MINISTRO TRIBUNAL SUPERIOR DE
JUSTICIA  ELECTORAL  DOCTOR
ALBERTO CASTRO RAMIREZ
SAMBONINI, POR MAL DESEMPENO DE
FUNCION Y COMISION DE DELITOS
COMUNES QUE AFECTA A LA
INSTALACION DEL JUICIO POLITICO
ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 225 DE

LA CONSTITUCION NACIONAL,
PRESENTADO POR VARIOS
DIPUTADOS NACIONALES Y

DICTAMINADO POR LA COMISION DE
ASUNTOS CONSTITUCIONALES QUE
ACONSEJA APROBACION.”

SENOR PRESIDENTE: A consideracion.

Se le concede la palabra al Diputado
Nacional Victor Rios Ojeda.
DIPUTADO VICTOR RIOS OJEDA:
Gracias Presidente Honorable Camara una
consulta de procedimiento Presidente, no sé si
no  corresponderia  que escuchemos  los
dictamenes y en todo caso después para para
Jundamentar.

Muchas gracias.

SENOR PRESIDENTE: Gracias a usted
Diputado.

Corresponde lo peticionado por el
diputado Victor Rios.

Se le ofrece la palabra al vocero de la
Comision de  Asuntos  Constitucionales

Diputado Nacional Ramoén Romero Roa.

DIPUTADO RAMON ROMERO ROA:
Muchas gracias, sefior Presidente,

Nosotros en la Comision de Asuntos
Constitucionales  hemos recepcionado el
pedido de juicio politico a miembros de la
Corte Suprema de Justicia especificamente
para los sefiores Victor Nifiez, Miguel Oscar
Bajac, Sindulfo Blanco, César Antonio Garay
Zuccolillo

Las presentaciones fueron hechas por
integrantes de la bancada del Partido
Colorado la Asociacion Nacional Republicana
v por integrantes de los que representan al
Partido Liberal
Radical  Awténtico,  se  hicieron  dos
presentaciones, la semana pasada y el dia
viernes se hizo una ampliacion sobre esas
presentaciones de la Comision de Asuntos
Constitucionales, ha emitido su dictamen
correspondiente, esas presenlaciones tenian
mas de 120 fojas y la conclusion del trabajo
dentro de la Comision de Asuntos
Constitucional,

Se inserto en su dictamen que fue

emitido el dia de ayer, cuentan con mas de 50

Jojas v cada uno de los colegas agui presentes

tienen en su banca, porqué ha sido justamente

enviado desde la Comision de Asuntos
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Constitucionales, a la Secretaria General y la
Secretaria General ya ha remitido a cada uno
de sus de los miembros en sus respectivas
hancas.
Consideramos que el instituto del juicio
politico es un instrumento que la propia Carta
Magna establece como una facultad expresa
de la Cdmara de Diputados, para debatir y
determinar si corresponde o no las denuncias
presentadas con relacion a estos ministros
mencionados.
Nos referimos a los articulos 261 y 225 de la
Constitucion Nacional que se refiere a la
remocion y la cesacion de los ministros de la
Corte Suprema de Justicia y el articulo 225
gue habla del procedimiento, las denuncias
Sfueron presentadas expresamente
relacionadas al mal desempeiio de funciones.
Me gustaria Sefior Presidente que
podamos  dar  lectura por Secretaria el
dictamen de la Comision de Asuntos
Constitucionales a fin de gue posteriormente
vamas nosotros a emitir otras consideraciones
que creemos necesarias hacerlas.

Muchas gracias, sefior Presidente.

SENOR PRESIDENTE: Asi serd, sefior
diputado.

SECRETARIO (Administrativo); Asuncicn, 9
de diciembre del 2014,

Honorable Cdmara, nuestra Comision de
Asuntos Constitucionales aconseja aprobar el
provecto de resolucion que formulo la

acusacion ante la Honorable Cdmara de

Senadores, contra los Ministros de la Corte
Suprema de Justicia doctores Miguel Oscar
Bajac ~ Albertini, Sindulfo Blanco y César

Antonio Garay Zuccolillo, por mal ejercicio de

Junciones y comision de delitos comunes a los

efectos de la instalacion del juicio politico
establecido en el articulo 225 de la
Constitucion Nacional, presentado por varios
diputados nacionales,

En ocasion de su estudio por la
plenaria, los miembros de esta comision
expondran los  fundamentos del  presente
dictamen.

Dios nos guarde.

Firman
Ramon Romero Roa Presidente, Pedro
Milciades Duré Vicepresidente, Pedro Britos,
Eusebio Alvarenga, Jorge Baruja, Maric
Caceres y Julio Javier Rios.

Asuncion, 9 de diciembre del 2014,

Honorable Camara, nuestra Comision de
Asuntos  Constitucionales  les  aconseja

rechazar el provecto de resolucion que

Sformula acusacion ante la Honorable Camara

de Senadores, contra el ministro del Tribunal
Superior de Justicia Electoral Alberto Ramirez
Zambonini, por mal ejercicio funciones y
comision de delitos comunes que afecta la

instalacicn del juicio politico.

SENOR PRESIDENTE: Adelante sehior
diputado, para una mocion de orden.

DIPUTADO OSCAR TUMA: Presidente creo
que no es necesario debatir un tema que es

politico, creo que ya las posiciones estan
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tomadas han pasado hoy, transcurrido mucho
tiempo, se han debatido dentro de las
diferentes bancadas, entonces solicito la
mocion concreta, gue se pase directamente a
la votacion Presidente, a fin de aprobar en
general, bueno si se aprueba en general, si
entrar a debatir en particular algunos
aspectos de la acusacion, pero discutir
solamente si se rechaza o se aprueba el juicio,
si el juicio se aprueba ahi entramos a discutir.

En la primera elapa es una cuestion
exclusivamente politica y ya después en la otra
elapa es una cuestion ya de fondo y existen
posturas  diferentes, entonces una mocion
concreta Presidente sobre él.

Muchas gracias, sefior Presidente.

SENOR PRESIDENTE: Muchas gracias a
usted diputado,
Tiene la palabra el diputado Eusebio

Alvarenga.

DIPUTADO EUSEBIO ALVARENGA:
Gracias Presidente, teniendo en cuenta la
importancia del tema que ponemos a
consideracion de esta plenaria como asi
también los antecedentes en maleria de
comportamiento de actitud de esta camara
respecto a las discusiones que siempre se ha
hecho dentro del marco del respeto, dentro del
marco de la democracia, bueno eso es
saludable hasta yo diria que es encomiable y
aprovecho la ocasion para aplaudiv a cada
uno de los integrantes de esta camara por

actuar siempre democrdticamente,

Yo suelo decir  Presidente y
Honorable Camara, que el unico argumento
impertinente detestable dentro del ambito y del
marco de cualguier pais en donde haya
democracia es precisamente el argumento
auloritario.

Ese es el argumento que tenemos que
rechazar, debemos como demdcratas rechazar
v sobre todo teniendo en cuenta la magnitud
del tema la importancia que trasciende los
limites donde se instalo el debate del juicio
politico, los limites  parlamentarios no
solamente son los temas de interés de nuestra
Camara, ni del Congreso, sino estd suscitando
el interés de toda la Republica del Paraguay y
mds alld de los limites de nuestra Republica,
los ojos y los oidos del mundo en este momento
estan mirando, estdn controlando lo que
acontece en el Paraguay.

Todos esos acontecimientos para bien o para
mal en cierto modo van a estar dependiendo de
lo que nosotros hagamos o no hagamos, el
tema que nos ocupa hoy Presidente no es un
tema menor, es un juicio politico, una figura,
una herramienta constilucional que tenemos
que wtilizar con mesura con prudencia con
vocacion democratica. Entendiendo qué se
trata de wuna figura que nosotros como

Congreso, lenemos para ejercitar, nuestra

Jacultad  de  control  que tenemos como

parlamento.

Ast que, con  estas  breves
consideraciones, yo solicito al que me
precediera en el uso de la palabra, solicitando
el cierre de este debate y que pasemos a la

etapa siguiente, me opongo calegoricamente
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por los argumentos ya esgrimidos Presidente,
en consecuencia, solicito darle continuidad a
este debate, a esta discusion por la tradicion
en nuestra Camara y por la importancia del
tema que estamos analizando concretamente,
me opongo a lo planteado por el colega Tuma,
gracias a usted diputado.

Muchas gracias, senor Presidente.

SENOR PRESIDENTE: Muchas gracias a
usted diputado.
Se le concede el uso de la palabra al diputado

Pedro Britos.

DIPUTADO PEDRO BRITOS: Muchas
gracias, sefior Presidente.

Para secundar la mocion del
compatfiero  Alvarenga, disculpe que lo
mencione, creo que es un tema transcendental,
estamos  hablando de un juicio politico
Presidente a un integrante de la Justicia
Electoral, por lo tanto, quisiera acompanar y
secundar la mocion del Diputado Alvarenga.

Muchas gracias, sehor Presidente.

SENOR PRESIDENTE: Sele concede el uso

de la palabra al Diputado Dionisio Amarilla.

DIPUTADO DIONISIO AMARILLA: En ¢l
mismo sentido Presidente, vo creo que no
amerita la prisa esta manana, al contrario,
amerita que escuchemos los fundamentos, los
argumentos que la sociedad estd siguiendo en
esta plenaria, mds que nunca por todos los
medios de comunicacion gue escuche de parte

de sus representantes, los argumentos

pertinentes y también después de dicho debate
estas formen cada wuno sus respectivas
opiniones.

Creo que de ninguna manera
podemos adherirnos Presidente a que se cierre
en este caso el debate v que se pretenda
acortar el proceso, porqué eso no contribuiria
a que la camara en este caso su veredicto
como corresponde a la sociedad y escuchando
a todos sus representantes,

Muchas gracias, seior Presidente.

SENOR PRESIDENTE: Muchas gracias a
usted diputado.
Se le concede el uso de la palabra al

Diputado Oscar Tuma

DIPUTADO NACIONAL OSCAR TUMA:
Gracias, Presidente.

No  hay problema, vamos a
allanarnos, pero gquiero aclarar nomads una
circunstancia, yo no dije no debatir, yo
manifesté que la aprobacion en general es una
cuestion politica, hacer o no el juicio politico,
si existen los votos para hacer, hay que entrar
a debatir los fundamental de cada punto.

Yo no queria ningun tipo de debate,
pera si se malinterprelo no importa, nos
allanamos y hagamos en esta etapa lo que se
tendria que hacer otra.

Muchas gracias, sefior Presidente.
SENOR PRESIDENTE: Muchas gracias a
usted diputado.

Se le concede el uso de la palabra al

Secretario.
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SECRETARIO (Administrativo): Dictamen
de la Comision de Asuntos Constitucionales, el
presente dictamen constituye la conclusion
que aprueba las acusaciones remitidas en su
oportunidad ante esta Comision de Asuntos
Constitucionales de la Honorable Camara de
Diputados, contra los ministros de la Corte
Suprema de Justicia doctores Miguel Oscar
Bajac Albertini, Sindulfo Blanco y César
Antonio Garay Zuccolillo, fundada en las
consideraciones de hecho y de derecho que
pasamos seguidamente a exponer nuestra
constitucion en su Articulo 261 y 225
establecen:
Articulo 261 De la remocion y cesacion los
ministros a la Corte Suprema de Justicia: Los
ministros de la Corte Suprema de Justicia solo
pueden ser removidos por juicio politico,
cesaran en el cargo cumplia la edad de 75
anos
Articulo 225 Del procedimiento: El Presidente
de la Republica, el Vicepresidente, los
ministros del Poder Ejecutivo, los ministros de
la Corte Suprema de Justicia, el Fiscal
General del Estado, el Defensor del Pueblo, el
Contralor General de la Republica, el
Subcontralor y los integrantes del Tribunal
Superior de Justicia Electoral, sélo podran ser
sometidos a juicio politico por mal desemperio
de sus funciones, por delitos cometidos en el
ejercicio de sus cargos o por delitos comunes.
La acusacion serda formulada por la
Cdmara de Diputados, por mayoria de dos
tercios. corresponderd a la Camara de
Senadores, por mayoria absoluta de dos

tercios, juzgar en juicio publico a los acusados

por la Camara de Diputados, en su caso,
declararlos culpables, al sélo efecto de
separarlos de sus cargos. En los casos de
supuesta comision de delitos, se pasaran los
antecedentes a la justicia ordinaria.
Definiciones
a. Mal desempeiio sus funciones: El mal
desempenio de funciones publicas fue definido
por la Honorable Cdamara de Senadores en el
marco de juicios politicos, realizados afios
atrds, los  cuales  fundaron  criferios
doctrinarios del siguiente modo. pueden los
acfos de un funcionario no ajustarse al
vocabulario, a las leves penales vigentes, no
ser delitos o crimenes calificados por la ley
comun, pero st conmstituyen el desempefio,
porgue perjudican al servicio puiblico de zona
al pais o la investidura publica, impide el
ejercicio de los derechos y garantia de la
Constitucian, razones por las cuales deben
accionar el resorte del juicio politico, y
contimia diciendo el documentos citando a
Montes Oca, el mal desempeito de las
funciones no resultan hecho, nos resulta de un
solo expediente, no es la consecuencia fatal de
un acto unico que se denuncia que se
especifica y gue se prueba, el mal desempefio
de las funciones, deriva de un conjunto de
circunstancias, de un conjunto de detalles, de
antecedentes, de hechos que rodean al
funcionario y forman la conciencia pena,
Concluye el documento citando el
Jurista argentino Juan Fernando Armanague,
que sostiene el andlisis de la causal de mal
desempeito debe ser abordado desde una o

doble perspectiva, la primera en cuanto al
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contenido en si mismo y la segunda en cuanto,
a las instituciones en juego con respecto al
contenido, participamos del criterio segun el
cual la Constitucion ha delegado en ambas
camaras del congreso la apreciacion
discrecional de las circunstancias que
concurran en cada caso concreto, a fin de
evaluar la conducta del funcionario el marco
de referencia de esta discrecionalidad, es el
irregular ejercicio de las funciones y la
absaluta  falta de comprension de la
trascendental responsabilidad que el Estado le
ha otorgado al funcionario en cuanto a los
principios institucionales en juego deben ser
merituados todos los actos gque vielan la
Constitucion o bien aguellos que sin violar las
leyes en general, constituyen un abuso de
atribuciones discrecionales o enderezadas a
fines indebidos

b. Prevaricato: En cuanto al hecho
punible  prevaricato el Cddigo  Penal
Paraguayo en su Articulo 305, inciso primero
castiga esta conducta con pena privativa de
liberiad de hasta 5 ahos y lo define en los
siguientes términos; el juez drbitro u otro
Sfuncionario que teniendo a su cargo la
direccion la decisién de algin asunto juridico
resolviera violando el derecho para favorecer
o perjudicar a una de las partes, tal es el hecho
punible de prevaricato.

Presupuestos  constitucionales:  Como  es
ampliamente conocido y aceptado el Congreso
como  representante  proporcional v
democratico de la voluntad popular tiene la
Sfuncion constitucional de contralor de la

Administracion Publica y la justicia, este

control  se ejerce  mediante  diferentes
mecanismos. El principal es el juicio politico,
un procedimiento de destitucion que impidan
altos funcionarios permanecer en su cargo
hasta el final del término que prevé el
mandalo.

El juicio politico es el instituto juridico
constitucional que al principio republicano
que no hay autoridad sin responsabilidad,
como en el juicio politico se mezclan causales
de interés politico y la eventual comision de
aclos antijuridicos es una apreciacion de
cardcter estrictamente politico y hasta
subjetivo, no es un juicio penal, no se persigue

castigar sino separar del cargo al alto

funcionario por ser su permanencia un

obstaculo para el buen desempeiio del estado,
por eso es imprescindible la voluntad politica
del parlamento, es decir, las causales no deben
ser unicamente delitos pudiendo incluirse
olros motivos o circunstancias que denoten el
mal cumplimiento de funciones por parte del
acusado.

El articulo 225 de la Constitucion trata al

Juicio politico y seflala que podran ser

sometidos a juicio politico por mal desempefio
a sus funciones por delito cometido en el
efercicio sus cargos o por delitos comunes los
integrantes de la Corte Suprema de Justicia,
del Tribunal Superior de Justicia Electoral,
entre otros, y en el caso declarar culpables al
solo efecto de separarlo de sus cargos la
misma adopta la tesis amplia v no restrictiva
de interpretacion de sus causales habilitantes.

Esto significa que nuestro sistema

constitucional el instituto no se limita a la
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comision — de algun  delito  conducta
antijuridica, porgue al haberse incorporado la
Jrase mal desemperio se habilita para que la
camara de diputados produzca la acusacion
contra un alto funcionario de la Repiiblica por
mativos politicas o porque directamente no
cumpla con su gestion de modo eficiente
perjudicando la calidad de la gestion Estatal
de administrar la justicia.

En  la  Convencion  Nacional
Canstituyente sobre el juicio politico, se dijo
lo siguiente; ;Qué es mal desempeito? La
intencion de la comision redactora fue
tipificar en esta frase, todas aguellas
conductas que si bien no son ilicitas o
antijuridicas — puedan  estar  sujetas «
observacion, porqué provocan un perjuicio a
la adminisiracion del Estado ;Cudl es ¢l
alcance que tiene la propuesta la comision?
Muy sencillo incluido los delitos comunes
tiene que haber una acusacion de la camara de
diputados, tiene que haber un juzgamiento de
caracter netamente politico, no sobre la
cuestion de fondo, desde el punto vista
Juridico, sino que sea estrictamente politico,
para que se habilite o no pasar a la justicia
ordinaria a los funcionarios que sean
necesariamente tipificados dentro del juicio
politico. Bernardo Cano Radil, Diario de
Sesiones.

Situacion de la justicia en el
Paraguay, la Constitucion es su Articulo 147
sefiala que la Administracion de Justicia estd
a cargo del Poder Judicial ejercido por la
Corte Suprema de Justicia por los tribunales

Juzgados en la forma que establezcan estas

constituciones, la ley en el articulo 259
establece: Son deberes vy atribuciones de la
Corte Suprema de Justicia, ejercer la
superintendencia de todos los organismos del
poder judicial, como se puede apreciar la
responsabilidad de la Justicia del pais la tiene
prioritaria v fundamentalmente la Corle
Suprema de Justicia, funcion cuya relevancia
trasciende el escenario estrictamente judicial
v se trasluce bajo el axioma de la calidad de la
democracia, estd asignada y directamente
vinculada con la calidad del sistema judicial
de la Justicia del Paraguay, vive una
dramdtica realidad que exige adoptar medidas
urgentes patrioticas con vision republicana no
sectarias, que garanticen calidad
transparencia,  independencia  funcional,
porqué como nunca, diversos estudios en
rosten a la justicia su pésima imagen, sus
escasas confiabilidad y su creciente ineficacia
a ese respecto en los ultimos afios se ha
divulgado dos encuestas que dan una muestra
palpable de la percepcion de nuestra

ciudadania acerca de la actuacion de la

Justicia paraguava y la Corte Suprema de

Justicia es la  principal  responsable
institucional.

Una encuesta realizada en el marco
del  programa de  transparencia  da
responsabilidad al poder judicial, de la Corte
Suprema de Justicia y financiado por el Banco
Mundial que involucra mas de 1.000 personas,
especificamente 500  funcionarios v 3559
usuarios del sistema abogados y particulares
revela una descarnada realidad, el estudio

seiiala como principales falencias de la
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Justicia en primer lugar la corrupcion como el
principal obsticulo para el acceso a la
Justicia con 378 vatos, 199 de usuarios y 179
Sfuncionarios, la lentitud de los procesos con
368 votos, 194 usuarios y 174 funcionarios ¥
por ultimo, el costo con 230 Y 200 usuarios,
132 funcionarios.

Desconfianza creciente, otra encuesta
divulgada por la justicia paraguaya en cifras
elaboradas, por el centro de estudios
Judiciales y el centro de informacion y
recursos para el desarrollo con asistencia a la
agencia de los Estados Unidos para el
Desarrollo Internacional USAID, revela gue
la confianza de la ciudadania en la justicia
recayo notablemente en los 3 aflos anteriores
al informe, entre otros indicativos de la
percepcion de la ciudadania, cerca de la
situacion del Poder Judicial se trata un
trabajo de relevamiento de datos en las
organizaciones de la sociedad civil que
brindan servicio de asistencia y orientacion
Judicial a la ciudadania, asi como el sistema
formal de justicia en el periodo 2008-2009,
enlre otros datos el estudio revelaba que
Paraguay era después del Peri el pals con
menor porcentaje credibilidad en la justicia,
entre 21  paises de América Laling,
Iberoamérica en el  indicador  de
Independencia al Poder Judicial Paraguayo,
sigue ocupando una de las calificaciones mas
bajas con 1.5, superado unicamente ya por
Venezuela con 1.4, también de acuerdo al
ultimo reporte global de competitividad del
2013-2014 economico mundial, Paraguay esta

ubicado en el puesto 146, en cuanio a

independencia judicial, solamente superado
por Burundi Afvica y Venezuela.

Lo peor de todo no es solamente que
nuestro pais esté ubicada en el fondo de la
lista, sino que teniendo en cuenta el anterior
reporte de la misma organizacion, retrocedio
cinco lugares anteriormente se ubicaban el
puesto 141 en un ranking de 148 paises, para
tener una idea de la decadente justicia en
nuestro pais, podriamos comprarnos ademas
con paises de Africa u otra zona del mundo,
historicamente desplazadas, Paraguay estd
peor que Camerun 136, Mauritanes 130,
Bangladés 129, Angola 127, Mozambique 1235,
en cudnto a justicia actualmente.

Corrupcicn  generalizada h%
denuncias desatendidas, las denuncias de
corrupciones contra jJueces de las ftres
instancias, la resistencia, fallos
contradictorio, la excesiva morosidad en
absoluta incertidumbre, son los resultados de
los procesos tramitados ante los distintos foros
del poder judicial, hacen el contenido de las
quejas diarias y los justiciables de los distintos
operadores de Justicia, la inseguridad juridica
proveniente de la forma de tramitacion de los
procesas v los pronunciamientos judiciales
alcanzado  niveles, que no pueden ser
ignorados, que afectan directamente a la
imagen del pais.

Son esos mismos defectos del sistema

de Justicia los que han sido destacados en los

foros v congresos de abogados, en los que se

ha resaltado la wrgente necesidad de
introducir una profunda reforma, el acto a la

administracion de Justicia, la posicion que ha




HONORABLE CAMARA DE DIPUTADOS

SEPARATA DIARIO DE SESIONES

quedado manifestada en distintos
comunicados vy pronunciamiento  tan
importante del gremio que actia como
auxiliar de la justicia, que se recogen como
Jfundamento de esta acusacion, cabe advertir
que la problematica descrita no se plantea
exclusivamente con la actuacion
Jurisdiccional de los ministros de la corte,
porqué la crisis se presenta a la instancia
inferior y también la actuacion de los
representantes  del  Ministerio  Publico,
encargado de la persecucion penal, tampoco
se pretende afirmar que la corrupcion
imperante o la inseguridad juridica pueden ser
atribuidas todo a los magistrados judiciales,
pues es bien sabido que existen jueces probos
de comprobada honorabilidad, integridad y de
una reconocida solvencia en el campo de las
ciencias  juridicas, sin  embargo la
responsabilidad del funcionamiento al Poder
Judicial en general es responsabilidad de los
ministros de la corte, quienes cumplen la
funcion constitucional de superintendencia
sobre los distintos tribunales y juzgados
inferiores, como  también  sobre  las
dependencia del Poder Judicial y los érganos
auxiliares.

En otras palabras los ministros de la
corte son responsables no solo de los fallos
gque emiten, simo también las acciones
omisiones que registran dentro del ejercicio de
la funcion de superintendencia que les
corresponde, luego el funcionamiento regular
de un juzgado tribunal, sea por morosidad,
Jallos arbitrarios o contradictorios sospechas

reiteradas de corrupeion y cualesquiera otras

situaciones  que  afecten  su  normal
desenvolvimiento y perjudiquen la imagen del
Poder Judicial, por tales motivos también
generan la responsabilidad de quienes tienen
la funcion de superintendencia en el sentido de
adoptar todas las medidas administrativas o
Jurisdiccionales que sean necesarias para
corregir las deficiencias irregularidades que
se Hama suscitando y que muchas veces son
putblicamente denunciados por los operadores
de Justicia. Los litigantes también por los
distintos medios de prensa expuestos, en otros
términos. Los ministros de la corte son
responsables del correcto funcionamiento de
los  tribunales de juzgados inferiores,
responsabilidad que pueden llegar a configura
causales de mal desempeno a sus funciones,
por la simple mision de medidas correctivas,
eficacia y oportunas.

Esta asi porque el deficiente ejercicio
de la funcion de  superintendencia
inevitablemente debe generar la
responsabilidad de quienes esa labor le fue
constitucionalmente  asignada la  mala
ubicacion a la que se encuentra el Paraguay,
tanto a nivel mundial como latinoamericano
demuestra claramente la mala gestion e
imagen de la corte en general y en particular
la de algunos de sus integrantes, pues bien no
se conocen medidas idoneas que los ministros
de la corte hayan implementado para atender
v restringir los distintos problemas que hoy
son materia de cuestionamientos al sistema de
Jjusticia en nuestro pais a pesar de que eso es
distinto al padecimientos que se presentan

como realidades, cuyo conocimiento no solo es
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patrimonio de los operadores de Justicia, los
Jjusticiables, sino de la ciudadania en general
v a pesar de ello la corte no ha tomado
ninguna medida para reducir los indices de
morosidad,  inseguridad  juridica y de
corrupcion en sus distintos  niveles de
resoluciones contra intereses generales dentro
de este contexto estan muchas resoluciones
emitida por la corte y varios juzgados
inferiores, no solo quebrantan groseramente
la Constitucion de las leyes vigentes, sino que
afectan a la poblacién en general que se ve
permanentemente  perjudicada  directa o
indirectamente por esos fallos.

En efecto, es la corte la que
permanentemente a través de mision de
acciones de inconstitucionalidad, suspenden
los  efectos, declara inaplicables las
disposiciones legales que tienden a proteger al
medio  ambiente o  generar  mejores
condiciones en los servicios publicos, en este
sentido existen incontables resoluciones de la
corte que permitieron segulr funcionando a
empresas  de  transporte  publico, no
permisionarias que no se encontraba en lista
que utilizaban unidades de transporte que no
reunian  las  condiciones  minimas  de
comodidad y seguridad para los usuarios del
servicio, fue la misma Corte Suprema Justicia
la que dicto diversas medidas cautelares
contra la ley que prohibe la deforestacion en
la region Oriental, permitiendo que los
bosques sigan siendo depredados a un ritmo
vertiginoso a pesar del doble propdsito de la

prohibicion legal existente.
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funciones

Como puede apreciarse la gestion de
la actual corte en general, denota una falta de
preocupacion por la vigencia y pleno respeto
de aquellas leves, que son sancionadas y
promulgadas, para proteger el medio
ambiente de la salud publica y otros intereses
colectivos, la corte en tal sentido parece
mantenerse presidente de los problemas que
afectan a nuestra sociedad y los fustificados
reclamos gue formulan los litigantes, los
abogados, los ciudadanos, las organizaciones
sociales, sobre la situacion de los procesos y

las resoluciones judiciales arbitrarias y

muchas veces contradictorias, que son
cotidianamente  emitidas  las  distintas
instancias, dentro de ese preocupante

panorama que afecta no solo a los ministros
de la corte, sino a gran parte de los
magistrados inferiores en general, incluso los
representantes del Ministerio Publico comao
organo constitucional al que se fe ha conferido
la titularidad de la lesion penal publica.

Existen Ministros cuya
responsabilidad por mal desempefio de sus
han  sido  permanentemente
resaltadas por operadores de justicia y a
través de los medios de prensa, sin desconocer
que la responsabilidad de cada uno de los
miembros del mds alio tribunal de la
Republica.

La Honorable Camara de Diputados
absolutamente

considera impostergable

Sformular esta acusacion contra los tres

Ministros de la Corte arriba identificados, a
guien ademds de lo explicitado en los pdrrafos

anteriores son responsables de distintos actos
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que justifican su enjuiciamiento y remocion, (a
Cdmara de Diputados como parte acusadora
reconoce expresamente esas circunstancias v
es plenamente consciente que la remocion de
los ministros acusados solo constituye el
principio de una necesaria reforma judicial
que debe contemplar aspectos estructurales,
procesales  administrativos, un serio v
profundo  saneamiento de los juzgados y
tribunales a cuyos titulares como también a los
representantes  del Ministerio  Publico  se
atribuyen fundadas criticas a su gestion, los
que aparece como responsable de calamitosos
casos de corrupcion, inusitadas
arbitrariedades o insoportable morosidad en
los casos en que intervienen la crisis v los
padecimientos, los sistemas de Justicia exigen
reformas urgente para recuperar la conflanza
perdida y permitir respuestas oportunas d
través de fallos judiciales que se sustenten
exclusivamente a la Constitucion de las leyes y
a lo dlegado y probado por las partes que
intervienen en los distintos  conflictos
Sformudados, esta descripcion general de la
problematica gque afecta actualmente al poder
judicial, con las salvedades indicadas en los
pdarrafos anteriores, esla acusacion va
dirigida contra los Ministros; Miguel Oscar
Sindulfo

Zuceolillo, es imposible dejar de conocer que

Bajac, Blanco, César Garay
las causales de mal desempefio de funciones,
hasta la comision de delitos, aunque el menor
grado de reiteracion se presentan también en
las actuaciones de los demas integrantes de la
corfe, aqui en esta acusacion debe servir

determinante el llamado de atencion para

i

corregir el estado de la situacion, cuya
descripcion ha sido minimamente expuesta,.

/. Acusacion contra los  ministros,
Sindulfo Blanco, la Honorable Camara de
Diputados, acusa al ministro Sindulfo Blanco,

por haber incurrido en mal desempeno de

funciones y comision de hechos punibles en

Jforma reiterada, conforme las explicitaciones

que se ponen seguidamente:
A) Fallos contra la Constitucion y el
interés general.

El ministro Sindulfo Blanco ha incurrido en
mal desempefio de funciones, en la comision
del hecho punible, prevaricato, en sucesivas
decisiones adoptadas con motivos de acciones
constitucionales que fueron planteadas por
empresa importadoras de productos de dosis
sanitarias y lograron seguir introduciendo al
pais vy comercializando

productos  que

contenian  (ripolifosfato  de  sodio, una
sustancia altamente contaminante para el
medio cabe senalar

ambiente, que el

tripolifosfato  de sodio, es una sustancia
quimica, que sirve para ser mas efectivo a los
productos de limpieza, sin embargo tiene un
efecto sumamente daitino sobre el medio
ambiente al ser un elemento que facilita la
proliferacion de algas y plantas acudticas,
degradando la calidad de lagos, arroyos y
rios, donde son vertidas las aguas residuales,
basicamente en el quimico en cuestion, se
utiliza algunos jabones, detergentes  y

productos  de higiene, para potenciar

soluciones de limpieza y contribuye a casi todo
tipo de superficies, pero cuando las aguas
residuales vertidas  sin

grises o son
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tratamiento en el swelo, en cursos naturales y
arganismos acudticos cuyas proliferacion
reduce el oxigeno del cuerpo de agua,
deteriorando gravemente el ambiente bidtico
del recurso hidrico, el mds claro ejemplo; es el
efecto de este lipo de contaminacion, el lago
Ypacarai, que hace unos meses nada mds
maostraba, la subida de color verde y olor
nauseabundo, obligo a las instituciones
responsables a extremar la medida de control
de vertidos de efluentes cloacales e
industriales a suspender el uso de sus aguas
para el servicio de agua potable y a prohibir
las actividades recreativas de contacto por la
amenaza para la salud y la vida de las
personas.

Un estudio realizado por técnicos de
la agencia de Cooperacion Técnica del Japon
da a conocer en el ano 2006, que senalaba que
uno de los causantes de la eutroficacion del
lago y el crecimiento de algas téxica era el
Josforo, esta aprobado fehacientemente tanto
local como mundialmente que los fosfato entre
ellos del tripolifosfate procedente de los
detergentes, jabones y lavavgjillas, que
utilizaban los domicilios son los grandes
contribuyentes de nutrientes que facilitan la
descontrolada por la inflacion de esas algas
contaminantes ante las evidencias del impacto
ambiental.

La negativa producida en los cuerpos
hidricos por el uso generalizado de producto
de contenido de este quimico en el aio 2009,
la  Secretaria del Ambiente emitic  la
resolucion 1339 por la cual se prohibe el uso

del tripolifosfato de sodio en depresivos en
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todo el ferritorio nacional, confra esta
resolucion la SEAM, la firma Aconcagua,
plantea una accion de inconstitucionalidad
ante la sala constitucional de la corte, la que
por acuerdo de Sentencia mimero 494 de fecha
2 de julio del 2009, admitir acciones, declarar
la inaplicabilidad de la accion impugnada
segun la caratula SEAM, no tenia competencia
para emitir esta resolucion, por tratarse una
materia reservada a la ley, si bien este acuerdo
vy sentencia fue suscrito por los Ministros
Victor Nifiez, Antonio  Frentes y José
Altamirano, debemos mencionavlo como un
antecedente de los sucesivos fallos emitido por
la corte, en relacion a la misma cuestion a la
que el ministro Sindulfo Blanco ha sido el
integrante de la sala constitucional que emitio
los posteriores pronunciamiento que sirven de
concreto fundamento a esta acusacion.

Decreta 3216/09, par tratarse una cuestion de
sustancial importancia, conocido al aludido
pronunciamiento de la corte en fecha 21 de
octubre del 2009, el poder ejecutivo dicté el
decreto 3216/09, por el cual se prohibe el uso
de tripolifosfato de sodio, en depresivos en
todo el territorio nacional y se instruye al
Ministerio de Salud Publica y a la Secretaria

del Ambiente, para efercer los controles

respectivos, contra este decreto  Unilever
Paraguay, Aconcagua y Montana S.A
promueven  wna  Aweva  accion  de
constitucionalidad, ante la Sala

Constitucional de la Corte, logrando que la
misma ordene la suspension del efecto del
decreto impugnado, por aht, numero de 1786

del 4 de diciembre del 2009, posteriormente
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al acuerdo de sentencias 680 del 28 de
diciembre del mismo afio y su lugar a la accion
de inconstitucionalidad y  declaré la
inaplicabilidad del decreto 3216/09 en el
aludido acuerdo y sentencia con el voto, el
renunciante ministro Victor Nifiez, la decision
del Ministro  Sindulfo Blanco, la sala
constitucional, la corte consideré que el Poder
Ejecutivo no se encontraba
constitucionalmente facultado para prohibir
la importacion y  comercializacion  de
productos que contenia tripolifosfato y que se
habia guebrantado al principio, establecido el
articulo 8 de la Constitucion que determinaba
que esas cuestiones debian ser establecidas
exclusivamente por la ley y el acuerdo de
Sentencia 680 Revela la absoluta ligereza y
despreocupacion de esos ministros de la corte,
en el tratamiento de las cuestiones de vital
importancia para la salud de la poblacion y la
calidad del medio ambiente, pues malo podian
sostener que para ese entonces desconocian el
impacto negativo del tripolifosfato, es decir se
despreocuparon de wuna cuestion de suma
importancia como es la salud publica v la
calidad Ambiental de nuestro pais y fueron
muy diligentes para sostener una supuesia
falta de competencia al poder ejecutivo para
prohibir el ingreso v comercializacién del
producto formulados con tan nefasto quimico,
dejando de lado la lamativa inusual, estd
descarada celeridad en la tramitacion y
pronunciamiento de extraccion de
inconstitucionalidad debe destacarse que el
fallo

evidencia del desconocimiento  los

minisiros sobre el marco juridico vigente en la
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materia vy que perfectamente habilitaba el
poder ejecutivo a dictar el decreto 3216/09.

En efecto debe recordarse que la ley
42/90 RESIDUOS PELIGROSOS Y OTROS
ELEMENTOS DANINOS PARA EL
AMBIENTE Y EL ECOSISTEMA, en su
Articulo cuarto encomendo al Poder Ejecutivo
a la responsabilidad de establecer, cuales son
los  productos que representan  riesgos,
representa futuros riesgos para la calidad de
vida de las personas, afectan al suelo, la flora,
la fauna, contaminan el aire, las aguas de una
manera tal que dana la salud humana o
Ambiental de nuestro pars.

Por el decreto 18969/97, el Poder
Ejecutivo 42/90,

reglamento  la  ley

prohibiendo en el articulo segundo, la
impaoriacion de las sustancias consideradas
como residuos eco-toxicos, las que fueron
definidas por el referido escrito como aquellas
sustancias, desechos que de ser liberados, no
pueden tener efectos adverso inmediato,

retardado en el medio ambiente, debido a las

bioacumulacion a los efectos toxicos en los

sistemas ~ bidticos,  indudablemente el
tripolifosfato de  sodio  reune  las
caracteristicas indicadas para ser

considerado una sustancia eco-toxica, razon
por lo cual a lo dictaminado por la SEAM, el
pader ejecutivo prohibic la utilizacion de esa
sustancia, utilizada en la elaboracion de
detergentes Cuyo residuos sOn
comprobadamente eco-toxicos,

En el articulo septimo el referido
decreto institucion

designo como

especializada responsable de aplicacion lo
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que se refieren los residuos eco-toxicos al
servicio nacional de saneamiento ambiental,
institucion cuya direccion de Proteccion
ambiental pasé Posteriormente a integrar la
secretaria del ambiente, la cual queria ser el
cardcter de autoridad de aplicacion de los
pedidos de crédito, segun fiera expresamente
establecido en el articulo 14 de la ley 1561,
esto significa que incluso el poder ejecutivo
podria  haber delegado a la institucion
responsable de aplicacion, en este caso la
SEAM, para que esta dispusiera la provision
de uso tripofifostato de sodio o de lo contrario
exponer la prevision en forma directa, tal
como lo dice a través del decreto; 3016/09 por
consiguiente la cual la sentencia 680, permitio
que la firma, antes podrian seguir traducida al
mercado nacional, productos que en su
formacion contiene una sustancia cuyo efecto
residuales, deben ser consideradas como eco-
toxico, poniendo en riesgo la salud de la
poblacion v perjudicando notoriaimente el
medio ambiente, mientras este deplorable
privilegio era concedido por la corte a las
empresas accionantes de las  industrias
nacionales, se ajustaron al decreto 3216,
excluyendo al tipo tripolifosfato de sodio, la
formacion de sus productos cabe también
senalar que mientras una empresa nacional
utilizo mds de una tonelada detergente de
lavavajillas para ajustar esa respuesia por el
dicho decreto, la firma sin antes seguian
importando detergente con tripolifosfato su
pretexto para adecuarse los requerimientos de
doble certificacion del decreto ejecutivo,

incrementaria sus costos generandole un
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Javorahle al acusado

perjuicio econdmico, aun defando de lado las
vias arbitraria de arbitrariedad de las
resoluciones emitida por la corte con el voto
Ministro  Sindulfo

Blanco, su  pronunciamiento — atentan
directamente, contra la bienestar general, por
afectar la salud y el medio ambiente de nuestro
pais la ley 4397/11, esta sucesion de
resoluciones judiciales con el descarado
proposito  de  beneficiar la  empresa
importadoras de producto del contendiente,
tripolifosfato tuve su wltimo capitulo con una
nueva version de constitucionalidad planteada
por Unilever del Paraguay, Montana y otras
cinco empresas contra la ley 4397/11, QUE
PROHIBE EL USO DE TRIPOLIFOSFATO
DE SODIO EN PRODUCTOS,
DOMISANITARIOS NACIONALES Y O
EXTRANJEROS, TODO EL TERRITORIO
NACIONAL EN EFECTO CON EL
EXPEDIENTE CARATULADO, ACCION
DE INCONSTITUCIONALIDAD
AGROFIEL SRL Y OTROS, los articulos 2,
3y 4delaley 4397/11, QUE PROHIBE EL
USO DE TRIPOLIFOSFATO DE SODIO
EN PRODUCTOS SANITARIOS
NACIONALES O EXTRANJEROS, EN
TODO EL TERRITORIO NACIONAL, ANO
2013, numero 377 de la Sala Constitucional de
la Corte, integrada con los ministros, Victor

Manuel Nugiez y  Sindulfo  Blanco,

por

inhibicion del Ministro Antonio Fretes,
dictaron el acuerdo y sentencia 409/ 13 por el
cual hicieron lugar la accion de declarar la

inaplicabilidad de los articulos de la ley que

fueron objeto de la impugnacion para apreciar
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correctamente la perversidades del fallo, se
debe tener presente que el articulo primero de
la ley 4397, dispone;

Prohibase la produccion de importacion
utilizacion y comercializacion de productos
Sanitarios que se fabriguen o ingresen al
territorio nacional y que en su formulacion
poseen tripolifostfato de sodio, esta disposicion
legal no ha sido impugnada  de
constitucionalidad, por lo cual dicha provision
se encuentra plenamente vigente en el articulo
2 de la ley, prevé que la produccion e
importacion de productos domisanitarios en la
del debe

acompanado de los certificados pedidos por el

Republica Paraguay, estar
Ministerio del Medio Ambiente o entidad
equivalente del pais de origen y por el
Ministerio de Salud, publicado equivalente del
pais de origen en el que se acredite que el
producto  importado no contiene en su
Jormulacion tripolifosfato de sodio.
Dicho debe

despacho  de

certificado hacer

acompanado  con  cada
importacion o remesa de dicho producto,
delante de la corte este articulo al igual que el
tres y cuatro ley que constituyen trabas para
arancelar, una excesiva burocracia gue deben
soporiar  innecesariamente las empresas
importadoras de productos, domisanitarios,
por tal motivo entiende que esas normas
guebrantan de los articulos 107, libertad de
concurrencia 137,  supremacia de la
Constitucion y 143 relacion Internacional de
la Constitucion Nacional, si esa exigencia de
doble certificacion serd impuesta igualmente a
nacionales

las  empresas que producen
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productos domisanitarios, a quién le importan
esos mismos productos o similares, cabria
preguntarse como aquella exigencia, podrian
ser consideradas arancelarias, si no se discute
el efecto nocivo del tripolifosfato de sodio
sobre el ambiente de la consecuente
prohibicion de su uso, la exigencia impuesta
por la ley sancionada por el congreso y
promulgada por el poder ejecutivo, resultan
absolutamente razonable y necesarias y al
afectar por igual a la empresas importadoras
¥ las fabricantes nacionales en modo alguno,
quebrantan las disposiciones constitucionales
senalada en el alia sentencia 409/13, este fallo
al igual que la anteriormente mencionada en
realidad lo que estd permitiendo es una desleal
competencia entre firmas importadoras de
productos domisanitarios con tripolifosfato de
sodio y las empresas nacionales gue desde
hace varios anos estan siendo obligadas a
melterse a la exigencia de excluir esa sustancia
quimica a sus productos esto asi porque el uso
del tripolifosfato de sodio en la elaboracion de

productos domiciliarios reduce el costo de

fabricacion generando esa forma sensible,

diferencian al precio de venta al consumidor
en perjuicio de los productos nacionales
ademds si no se permiten las medidas de
control establecidas en la ley debe entenderse
que las empresas importadoras que en su
momento emitieron expresamente gue Sus
productos se contenian polifosfato seguirian
introduciendo dichos productos a nuestro
territorio para ser comercializados.

Para colmo en varios paises esas

mismas empresas han sido obligadas a excluir
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a los tripolifosfato de sodio, estd condenada
abonar millonarios montos en conceplo de
multas y  reparacion por los dahos
ocasionados al ambiente por el uso de ese
quimico si la corte ha declarado inaplicable
las medidas de control para la importacion
debe entenderse que el viable ingreso de esos
productos, sin control alguno, lo que viene a
constituir - una  conducta inaceptable y
absolutamente reprochable que en el caso del
ministro  Sindulfo Blanco aparece como
reiterada y amerita su enjuiciamiento y
promocion por mds desempeiio de  sus
Jfunciones y comision de delitos, pero la grave
situacion que se plantea no se agota en la
indiscutible  responsabilidad del ministro
acusado por la camara de diputados, no puede
dejar de senalar que los posibles danos
ambientales ocasionados por el uso de esos
productos domisanitarios con tripolifosfato
son sumamente graves v no pueden ser
discutidos ante la situacion planteada.
Diversos  cursos de agua y
particularmente en el lago Ypacarai desde
luego no se pretende sostener que el uso de esa
sustancia quimica sea la iunica causa de
semejante contaminacion, pero no cabe duda
alguna que ha contribuido sustancialmente
que el deterioro del emblematico lago, cuya
demandarda — un

recuperacion tiempo

considerable importantes recursos
economicos, deban ser destinados por el
estado paraguayo proveniente de los tributos
aportados por los contribuyentes que son la
victimas finales de la importacion y uso de

aquellas sustancias quimicas, prohibida la
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cuestion que se plantea en esta acusacion
puede ser calificada como un atentado directo
contra la salud piblica y el medio ambiente,
pero también contra la economia paraguaya.
Los fallos mencionados han impedido que los
productos  nacionales  puedan  competir
libremente en precio con los productos
importados que tienen menor costo de
produccicn, precisamente por utilizar el
tripolifosfato de sodio, los pronunciamientos
de la corte constituven la mas miserable
expresion de la absoluta desenteral del
ministro Blanco, ahora acusado de velar por
la prevalencia del interés general sobre los
intereses

particulares,  exponiendo y

Justificando  explicablemente el medio
ambiente, la salud de la poblacion de nuestro
pais al eliminar los mecanismos de control
establecido para evitar la introduccion de su
producto al territorio nacional, los sucesivos
planteamientos de la inconstitucionalidad
prestamente acogido por la corte han dado
lugar a que una de esas firmas accionantes
hava sido incluso en el dambito gremial, en
efecto trae un planteamiento de la asociacion
industrial de domisanitarios, la unidad
Industrial paraguaya resolvio expulsar del
gremio Unilever del Paraguay a la empresa
que era socia adherente de esa entidad
reiterada

gremial, precisamente por la

promocion de acciones de
inconstitucionalidad, contra distintas normas
Juridicas que prohiben el ingreso de productos
domisanitarios, fabricados con aquel quimico.
entonces

En  su  momento el

Presidente de la Union Industrial para volver
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habia comunicado por distintos medios de
prensa que la UIP solicitaba promulgacion de
la ley tal como fite sancionada por el congreso,
para que Paraguay nunca mas sea el basurero
de las grandes multinacionales que viene a
vender a nuestro pais, si bien se trata de una
cuestion extraita, la responsabilidad del
ministro acusado, consideramos importante de
mencionar este antecedente para resaltar las
medidas tendientes a lograr un control eficaz
de la prohibicion de fabricacion, importacion
v comercializacion de productos a base de ir
por el polifostato de sodio, siendo asi el
Congreso Nacional, es donde la cdmara en
particular  nos pueden asumir actitudes
meramente contemplativas ante semejantes
resoluciones que atentan directamente contra
la bienestar general de la poblacion y de las
generaciones futuras de nuestro pais, por tal
motivo estd fundada la acusacion que se
Sformula, debe ir acompanada de un llamado a
la Procuraduria General de la Repiblica para
que analice la procedencia de acciones
dafios ambientales

transitorias los

por
ocasionados por el uso legal de esos productos
que han sido introducidos, en sucesivas
resoluciones de la corte por ese mismo motivo
también debe exigirse al Ministerio Publico al
inicio de las investigaciones para determinar
si existen hechos punible prevaricato y contra
el medio ambiente, sea cometido esos fallos
como  igualmente la  importacion  de
comercializacion v uso de productos en
violacion de la prevision establecida en la ley
la Corte Suprema Justicia, con el volto

registral, acusando la  administracion de
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Sindulfo Blanco, fue el principal propulsor y
complice del daito ambiental por eutroficacion
de varios cursos hidricos del Paraguay,
ignorando innumerables informes cientificos,
publicaciones y el propio reconocimiento de
todos esos escenarios de que sus productos
contenian tripolifostato de sodio.

En algunos casos como consecuencia
se vera sanciones impuesias por las
autoridades competentes en olros paises,
alguna de esas empresas aislantes han tenido
que excluir dicho quimico en los procesos de
fabricacion de los productos domiciliarios
destacando en sus campakhias publicitarias a
tal circunstancias como mecanismo de defensa
del medio ambiente, sin embargo se llegan a
introducir en otro pais los mistmos productos a
base de tipo tripolifosfato a través de los
sucesivas  fallos emitido por la corte y
particularmente por el ministro  Sindulfo
Blanco, es el momento que el Congreso
Nacional a través del mecanismo prevista en
el articulo 225 la Constitucion Nacional,
sancione lan descarada conducta al minisiro
acusado, removiendolo del cargo por mal
desempefio a su funcion y comision de delitos
para asi dar estado de impunidad que ofende
v castiga a toda la republica.

Se  acompanian como  pruebas
documentales las copias de las resoluciones
Judiciales aludidas y de publicaciones
periodisticas que hace referencia a lo que
plantearon esta acusacion que por tratarse de
hechos notorios y de publico conocimiento, ni
siquicra debe ser pagados en el publico

politico contra el acusado.
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B) Pérdida de la honorabilidad y la
dignidad: el ministro Sindulfo Blanco, también
incurrio en mal desempeiio al reconocer y
gastarse publicamente que ha wutilizado la
mentira para hacerse nombrar ministro de la
corte, en entrevista de publico conocimiento
que ha confesado en el marco de una
entrevista radial realizada por el periodista
Guillermo Domanicsky, en radio cardinal AM,
de esta ciudad, que se valié de mentiras para
ganarse la conflanza de la Honorable Camara
de Senadores, cuando fue interrogado por su
criterio en relacion a la duracion del mandato
val principio inamovilidad de los ministros de
la corte en el curso de la mencionada
entrevista radial cuya copia digital se ofrece
comao prueba de esta acusacion, el ministro
blanco dijo entre otras cosas; "fue una
mentira de salvacion, yo queria un premio a
mi larga carrera judicial, me vi obligada a
mentir, quise lener el premio mayor.

C) Compra y ventas de tierras publicas:
el ministro Sindulfo Blanco, esta involucrado
en involucrado en actos ilegitimos de
compraventa de tierras publicas, destinadas a
la reforma agraria, el hecho fue divulgado
diartamente por la prensa nacional.

Existen suficientes indicios de ilegalidades.
D) Ignorancia de la ley: otro hecho de
mal desempeiio del ministro Sindulfo Blanco
es el hecho de la supina ignorancia a la ley, al
dictar el Acuerdo y Sentencia 253/12. En una
accion de inconstitucionalidad promovida por
del

metropolitana, aplicé el articulo 58 del

varias municipalidades arec

Codigo Rural, para definir lo que son los
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caminos nacionales, el referido articulo fue
sustituido en el 54, al aprobarse el decreto ley,
numero 40 del mismo afio,

La remocion del juez Saguier.

E) El juez de lo civil, del tercer turno, de
Ciudad del Este, Atilio Saguier, permanecio
cuatro afios en sus funciones, pese a que el
Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados o
habia removido del cargo, el 25 de julio del
2007.

Como puede observarse a ftravés de una
medida cautelar, de una maliciosa delacion
por parte del acuerdo de la sentencia del
Jurado, se convirtio en una declaracion firica
que jamas fue ejecutada para permitir la

remocion dispuesta con el referido magistrado

Judicial,

F) Declaracion de certeza constitucional a

favor del Ministro Bajac: en fecha 9 de junio

del 2009, los Ministras Sindulfo Blanco, Victor
Manuel Nuniez vy un camarista que integrd
constitucional,

ocasionalmente  la  sala

firmaron el ACUERDO Y SENTENCIA 443,

EN EL JUICIO CARATULADO MIGUEL

OSCAR BAJAC ALBERTINI, SOBRE
DECLARACION DE CERTEZA

CONSTITUCIONAL, en su caracter de

miembro la sala constitucional, el doctor
Blanco, esta obligado a saber que la corte no
tiene competencia a declarar ninguna cerleza
constitucional, el articulo 160 de la
Constitucion taxativamente en sy inciso dice:
1) Conocer y  resolver sobre la
inconstitucionalidad de las leves y otros
declarando la

instrumentos  nOrmativos,

inaplicabilidad de las disposiciones contrarias
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a esta constitucion, cada caso concrelo y en
falla, solo tendra efecto con relaciones al caso
2) A decidir sobre la inconstitucionalidad de
la  sentencia  definitiva,  interlocutorias
declarando la nulidad de las que resultan
contraria esta constitucion:

El ministro Blanco también suscribié otros
fallos similares beneficiando a ofros colegas,
en efecto el acusado declaro inamovibles por
esta misma via la declaracion de certeza
constitucional a su colega José Raul Torres
por acuerdo y sentencia numero 37 el 23
febrero del 2009 y a su vez el también obtuvo
su declaracion de inamovilidad por Acuerdo y
Sentencia 110/09 de la Corte Suprema de
Justicia.

G) Maniobras que va a impedir la
intervencion de la Contraloria General de la
Republica del control de los gastos del Poder
Judicial en fecha 30 de diciembre del 2018 El
ministro Sindulfo Blanco, firmo el acuerdo y
sentencia 1383, en el juicio caratulado, Accion
de inconstitucionalidad Antonio Fretes, conira
el articulo 1,2,3 de la ley 2248 que modifica el
articulo 30 de la ley 879 del cdédigo de
organizacion judicial, en dichos juicios la sala
constitucional de la corte integrada por los
ministros Sindulfo Blanco, Victor Nufez, José
Altamirano, resolvié con voto en disidencia,
este ultimo hacer lugar a la accion de
inconstitucionalidad, promovida en
consecuencia declarar la inaplicabilidad del
articulo 1,2,3 de la ley 2248, en relacion al
poder judicial de conformidad articulos 5635
del Cddigo de Judicial,

llevadero alcance la

Organizacion

resolucion de la
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contralovia fue que pidiera durante largo
tiempo la posibilidad de dar las cuentas al
poder  judicial, que  casualmente  se
encontraban en procesos juramentos por el
tribunal de cuentas de la segunda sala.

No se trata de cuestionar la razonabilidad del

Jallo judicial, sino que el mismo fue wtilizado

como pretexto para crear una situacion de
hecho que imposibilito adoptar las cuentas de
gestion del poder judicial, el comunicado
come puede apreciarse, los pronunciamientos
de la corte en las acciones constitucionales
promovidas por el ministro Fretes y varias
municipalidades

fueron  interpretada  y

calificaban en el avieso proposito  de
impasibilitar gue la contraloria auditara las
rendiciones de la gestion administrativa de esa
entidad, esta irregular situacion se prolongo
por varios aios y en algunos casos por mds de
10 aiios, lo que denota el desproposito que con

dicha imprecision se logro imponer en

beneficios a los solicitadores de las entidades

publicas que promovieron la
inconstitucionalidad.
H) El caso Ruffato: el ministro Blanco

perpetrd otro supuesto hecho de prevaricato al
dictar el Acuerdo y Sentencia 1366/08 en los
caratulados:  RECURSOS DE
REVISION INTERPUESTO POR LA
ABOGADA JOSEFINA ROSSET, EN LA
CAUSA FABIO JOSE RUFFATO, SOBRE
SUPUESTO HECHO PUNIBLE CONTRA
LA VIDA, HOMICIDIO DOLOSO.

autos

En este caso penal José Ruffato, fue
condenado  por el (ribunal colegiado de

sentencias de Cuidad del Este, con una pena



HONORABLE CAMARA DE DIPUTADOS

SEPARATA DIARIO DE SESIONES

privativa abierta de 23 afos, por la comision
de hecho punible de homicidio doloso,
alevosia, ensafiamiento, dicha sentencia fue
confirmada por acuerdo y sentencia nimero
70, dictado por el tribunal de apelacion en lo
penal, tercera sala de Alto Parand y
Canindeyu contra estas dos sentencias — se
planted  un  recurso  extraordinaria  de
casacion, gue la sala penal de la corte rechazo
por acuerdo de Sentencia 109, del 15 de marzo
del 2005.

Y ni siquiera ejercicio la funcion de
Superintendencia, por ultimo cabe sefialar que
el ministro Blanco se desempena desde hace
varios anios como el pre-intendente de la
circunscripcion  judicial de alto  Parand,
precisamente el funcionamiento de su juzgado
Vv (tribunales son objetos de permanentes
cuestionamientos por parte de los ciudadanos
v los gremios de abogados, como también por
distintos medios de prensas, pues bien a el
ministro Blanco no se le conoce ninguna
medida como se habia intentado para corregir
la grave situacion juridica que se plantea con
la forma de actuacion y juzgamiento de los
Juzgados de tribunales que se encuentran bajo
su poder de superintendencia, para grabar
esta problematica se tiene particularmente gue
la Circuncision Judicial de Alto Parand que
Jfungia simultaneamente como
superintendentes, los ministros Victor Nufez,
Stndulfo Blanco, y Gladys Bareiro, el lugar
denota la inoperancia, dejadez absoluta y
hasta una posible conducta complice de estos

res integrantes de la corte, que nada han
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hecho para mejorar el funcionamiento del
poder judicial en la zona.

2) Acusacion contra el ministro Miguel Oscar
Bajac Albertini: la camara de diputados acusa
al ministro Miguel Oscar Bajac Albertini, ante
la camara de senadores por haber incurrido
en mal desempefio de sus funciones y por
comision de delitos, conforme se pondrd
seguidamente:

A) Utilizacion de la mentira para Acceder al
cargo y actitud maliciosa: el doctor Bajac
Albertini en su condicion de candidato a
integrar la corte, concurric a la audiencia
publica celebrada en fecha 10 de marzo del
2004, por la Comision de Asuntos
Constitucionales del Senado, en esta ocasion
se le pregunto si consideraba que el primer
nombramiento del ministro a corte era
suficiente

alcanzar la inamovilidad hasta la edad de 75
aiios; el mismo contesto. que dije a mi familia
de mis amigos yo pienso estar 5 afios en La
Corle y en esos cinco afios pienso justificarme
creo que en esos 5 anos se puede hacer un
buen papel, si hay deseo de trabajar.
Ofrecemos como prueba la version tanque
grdfica la audiencia celebrada fecha 10, 12 y
13 de marzo de 2004 en caso que el Honorable
Cdmara de Senador lo considere necesaria y a
cuyo efecto debera librarse el pertinente oficio
de requerimiento al Presidente de la Camara
de Senadores.
Judicialmente radicando a  hacer una
demanda ante el organo judicial integrado por
sus padres haciendo de litigando en un caso,

el jugador de otros entre todos ellos en forma



HONORABLE CAMARA DE DIPUTADOS

SEPARATA DIARIO DE SESIONES

rotativa para declararse ministra en el movil
la Corte es un hecho deleznable que marcara
por siempre la justicia paraguaya.

La perversidad esta maquinacion que no son
Judicial en la que todos se han beneficiado
de fallos

cruzados, constituye wna causal de manera

recién publicamente a través
inmediata sus funciones pues aun con

presidencia el contenido  de  esos
pronunciamientos es grotesca la forma en que
esos ministros se pusieron de acuerdo para ir
resolviéndome sea las declaraciones de
certeza constitucional, temas en lo que tenian
un directo interés y que a pesar de ello no
cumplieron con el deber legal de excusacion
impuesto por el Codigo Procesal Civil,

b} Caso Rufato la noble Camara Diputada
acusa al Ministro Bajac Albertini por la
comision delito de prevaricalo por haber
emitido el acuerdo de Sentencia 1366 en los
auta cardtulados recursos revision Interpuesto
por la Abogada Josefina Gonzdalez Melgarejo
en la causa Fabio José Rufato sobre supuesto
hecho punible contra la vida homicidio de
doloso,

Los cuestionamientos aludio fallo que denotan
las absoluta arbitraria si su cardcter contra
Legend ya han sido expuestos a desarrollar las
acusacion con el Ministro Blanco por lo que
nos  remitimos en  extenso a las
consideraciones ya vertidas al respecto a fin
de evitar repeticiones innecesarias.

¢) Causa Zafir y otras causas vinculadas a
narcotraficantes la causa del sector la
condena Carlos A Lopez y Jiménez Pavao se
realizo

una pericia a la computadora
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Camarista Delio Vera Navarro dénde quedd
en evidencia un esquema claro para favorecer
a narcotraficante, en el que estaria
involucrado el Ministro Bajac.

d) Inconstitucionalidad planteada por la
Municipalidad de Juan Manuel Fruto después
la accion

la que la Corte admitiera

inconstitucionalidad  planteaba  por el
Ministerio Fretes al que hicieron alusion a la
fundamental la acusacion del Ministro Blanco,
comenzaron a promoverse sendas acciones de
inconstitucional por varias municipalidad del
pais, cada vez que remitirse la sefialado de la
acusacion Ministro Blanco por mas de que el
contenido del pronunciamiento el perverso
ardid y descarada magquinacion judicial,
lograron obsiruir, impedir la realizacion de
auditorias de las rendiciones cuenta las
entidades  publicas que se acogieron al
sistema.

e) Nepotismo del doctor Bajac también ha
incurrido wn acto nepotismo, pues liene
nombrado en el poder judicial a sus dos hijas
una jueza y otra relatora, asi como a sus
nietas, con suegra, la hermana pariente de su
yerno 14 total.

Miguel Bajac es uno de los ministros
que mds parientes tiene el Poder Judicial
incluso en claro que exigen la intervencion del
Consejo de la Magistratura tal como el
nombramiento de la jueza de la nifiez de
adolescencia en Asuncion Lucia Maria Luisa
Bajac Cazal,

P Anulacion de  pruebas y  fallos

contradictorios el Minisiro de Bajac fue

cocinado en el 2010 por varios sector del
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Poder Legisiativo por anular las grabaciones
que se tenian como prueba en contra del
Excansiller Ruben Melgarejo Lancé imputado
por el hecho punible de cohecho junto a la ley
fiseal Juan Claudio Gaona.

g) Trdfico de influencia al entonces el Director
Nacional de Aduana Abogado  Javier
Contreras revela a medios de prensa que el
habia

comao

Ministro  Bajac e requerido el

nombramiento funcionario  de
destitucion del Abogado César Lopez persona
de su entera confian:za.
Segun el autor contrario al Ministro

Bajac la habia solicitado que Ldpez se ha
designado como suminisirador de la nueva de
la Aduana de Aeropuerto Guarani.

h) Liberacion del jefe de la mafia China otra
causal de mal desempeiio funciones y clara
perpetracion del hecho de prevaricato que se
atribuye al ministro se refiere a la ilegal
liberacion del condenado Wu Wen Wan fuera
identificado como el jefe la mafia China en
Cliudad del Este.

Tercero acusacion contra los ministros César
Antonio  Garay Sucelillo la Camara de
Diputados acusa la Camara a César Antonio
Garay por haber incurrido en mas desempeiio
funciones  consistente e¢n  una  excesiva,
irritante y acostumbrada morosidad,

El hecho de mal desempeiio cometic el
Ministro Garay es la inoperancia del mismo en
su produccion laboral la consecuencia de alta
morosidad de su despacho, este aspecto de su
gestion era el que mejor ilustra la decide la
Juncionalidad judicial del pais, el ministro de

Garay es el mds vivo efemplo de que el ideal
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de Justicia pronta y barata estd lejos de las
posibilidades de ciudadanos paraguayos.

Su inoperancia en los pasillos los tribunales
un hecho harto conocido.

Los abogados litigantes se exasperan ante la
osocidad y desconsideracion de este ministro
resoluto, que frustra todas las esperanzas que
tienen los justiciables de obtener una
resolucion de los casos sometidos del Poder
Judicial en un plazo razonable.

Conclusion.

El enjuiciamiento de los Ministros la Carte
Suprema Justicia Doctores Sindulfo Blanco,
Miguel Bajac Albertini y César Antonio Garay
Sucolillo se funda en que han incuruido de mal
desempefia funciones para ver ejercicio al
cargo que ostentan de una manera impropia,
negligente v responsable, se dice notorio
cuando como consecuencia sus acciones
impero la administracion de Justicia del pais
grande es un ambiente total inestabilidad
Juridica en toda la republica y aumentando el
descrédito y la desconfianza de los ciudadanos
en la justicia.

La causa de mal desempefio sus funciones
aparece en sus actitudes de desprecio ante el
decoro, que deben poseer quienes guian los
pasos de los drganos jurisdiccionales de la
ambiente  de

Republica, creando  un

inseguridad  juridica v socavando  los
del Estado

quebrantando  los

cimientos social de derecho

principios  derechos,
garantias consagrados en la Constitucion
Nacional.,

los  hacen

Su  complaciente  actual

participantes por accion y omision de todos los
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casos anlte citados que legitiman la presente
acusacion.

Prueba que sustentan la acusacion.

Todas las causales mencionadas
precedentemente son de puiblica notoriedad,
motivo por el cual no necesita ser probadas
conforme a nuestro ordenamiento juridico
vigente, no obstante ello ofrecemos todas las
pruebas que se mencionan este requerimiento
acusatorio y Solicitamos su admision y
licenciamiento en la etapa procesal pertinente
conforme al reglamento, que deberd ser
aprobado por la Camara de Senadores.

Se ofrecen las siguientes pruebas:

1) Doctor Bajac Albertini regir de la
audiencia publica de la Comision de Asuntos
Constitucional la Camara Senadores 10 de
marzo del 2004.

Copia de acuerdo y Sentencia 209 la Sala
Sala

Constitucional respecto a la accidn de

Constitucional  respecto  de  la
incostitucionalidad de a la Municipalidad
Juan Manuel Frutos,

Doctor Sindulfo Blanco,

2)Registra la audiencia publica ante la
Comision de Asuntos Constitucional  la
Cdmara Senadora el 12 de marzo del 2004,
copia la presentacion de la Corte Suprema
sobre una accidn de certeza constitucional,
registro la entrevista radial del programa de
Guillermo Domanizky.

3) Dr. César Antonio Garay de Sucolillo.
Registra la audiencia publica ante la
Comision de Asuntos Constitucionales la
Camara de

Senadores, cooperacion de

inconstitucionalidad ~ promovida — contra
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Articulo 19 de la ley 609 que organiza la Corte
Suprema de Justicia, contra la Resolucion 298
la Camara de Senadores, contra las actas
Consejo de la Magistratura 1080/09 y
1084/09.

Informe de gestion del Ministro Grai Zucolillo
durante el afio 2004 hasta la fecha cuyo efecto
deberd librarse el oficio del requerimiento al
Presidente de la Corte,

Disponiendo  conforme al dictamen la
Honorable Cdmara Diputados obrard con
estricta justicia y plena observancia la

Canstitucion Nacional y leyes de la Repiiblica

Jormulando la acusacion ante el Honorable

Camara de Senadores.
Es nuestro dictamen Comision de
Asuntos Constitucional de la Camara de

Diputados.

SENOR PRESIDENTE: se le concede la

palabra al Diputado Ramon Romero Roa.

SENOR DIPUTADO RAMON ROMERO
ROA: Gracias sefior Presidente.

Hay que mencionar de que este dictamen leido
en un 80% aproximadamente por la
secretaria, ha sido acompaiiado en mayvoria
por los miembros de la Comision de Asuntos
Constitucionales habiendo una sola objecion
que es la del diputado Oscar Tuma, que ha
manifestado su rechazo al pedido de juicio
politico que como presidente menciond en esta
plenaria  porgue

creo que es lo que

corresponde debido a la participacion
democrdtica de los sefiores miembros dentro

de la comision.
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También debo manifestar de que hemas
mencionado en el escrito una serie de pruebas
que sustentan el dictamen, que también en la
lectura pormenorizada que pueden hacer los
colegas, pueden encontrar en el dictamen que
se le ha remitido.

Nuestra Comision de Presupuesto apreciados
colegas ha trabajado creo en una linea
institucional, porque enfendemos de que el
momento politico asi lo exige podemos tener
opiniones encontradas, posiciones diferentes,
compromisos asumidos. Pero dentro de este
contenido  nuestro  trabajo  que  hemos
concluido, hemos tratado de ser bastante
institucionalista y en ese sentido agradezco a
fodos los miembros de la comision por la
colaboracion, por el trabajo vy es lo que
podemos poner cancion del plenario en el dia
de la fecha.

Convencidos de que no podemos negar que
necesitamos un cambio profundo en el Poder
Judicial convencidos de que necesitamos
renovar a los hombres, a la par de introducir
una reforma estructural dentro de este poder
del estado.

Necesitamos sefiores colegas nuevos hombres,
nuevas idegs, necesitamos llevar a cabo una
cirugia mayor una reingenieria dentro de lo
que es la estructura del Poder Judicial en sus
atribuciones lldmese estas atribuciones de
cardcter financiero, de cardcter
administrativo porque la historia asi lo exige.
Hay wuna sensacion segura de que la
administracion de la justicia en esta década no
ha cumplido su rol como se espera de ella,

como la patria necesita, en ese sentido
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entendemos de que dentro de lo que
manifestamos la necesidad de hacer una
reforma estructural del Poder Judicial
indudablemente que esa reforma se debe dar
en relacion a las nuevas ideas que deben ser
incorporadas como administradores de este
poder del estado.

No se podra seguramente llevar a cabo tantas
ideas renovadoras que surgen no solamente
desde el Congreso Nacional, sino de la
sociedad civil y de otros poderes del estado en
relacion a lo que queremos que sea el Poder
Judicial si no tenemos nuevas ideas dentro de
ella, que encaminen que garanticen de que
esta década que se viene va a ser muy diferente
a lo gue se ha vivido en los ultimos tiempos.
No creo en que las reformas se puedan dar con
las mismas personas que hacen mdas de 1)
décadas son los responsables directos de la
administracion de la justicia.

No conocemos ningun provecto oficial que
amerite lo contrario o pensar en diferencia,
porque en ninguna ocasion se ha visto desde el
Paoder Judicial desde los responsables de la
mas alta esfera de este poder el estado de que
se haya presentado proyectos que hablen de
una reforma estructural, de una de un trabajo
que nos lleve a tener separadas funciones
referente a tareas administrativas, tareas de
cardcler financiero, y por supuesto que,
seguramente podemos estar equivocados en
algunos aspectos, pero lo que no podemos
negar, de ninguna manera es que necesitamos
un cambio profundo, en el Poder Judicial,
este  Poder de estd

porque Estado, no

cumpliendo su rol, no ha trabajado para que
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la justicia llegue a todos en igualdad de
condiciones. Y podemos decir, al concluir
nuestro diclamen, de que hemos trabajado
convencidos, de que se inicia una nueva etapa
una etapa  de COMPromisos, de
responsabilidad, de acompaiiar, no solo la
de los

mencionado,

remocion hombres que hemos

sino, por sabre fodo la
nominacion de los sustitutos dentro de lo que
espera la Republica del Paraguay.

La Nominacion de quienes van a ser
integrantes de {a Corte Suprema de Justicia de
los hombres probos, comprometidos con la
Patria, DE sobrada capacidad e idoneidad y
que fenga el compromiso mayor gque es el
servicio a la repriblica.

Acompahnaremos — esa  instancia,  porque
creemos que es muy importante acomparnar en
el futuro los miembros que van a ser parte
integrantes de la Corte Suprema de Justicia.
Serior Presidente, apreciados colegas, hemos
puesto a consideracion de ustedes, el trabajo
que nos han encomendado.

Muchas gracias.

SENOR PRESIDENTE. Gracias,
diputado.

senor

Se le concede el uso de la palabra al Diputado

Oscar Tuma.

SENOR DIPUTADO NACIONAL OSCAR
TUMA: Gracias Presidente.

Para fundar el voto por el rechazo, varios
colegas entendemos que estamos en una etapa
trascendental para la renovacion del Poder
Judicial.  Este venimos

discurso  que
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escuchando ya lo escuchamos en dos
oportunidades anterior de los afios 90 hasta
adelante.

Y creo que en todos los, en todas las
experiencias anteriores, al darse en los
mismos discursos, "yo no dudo que tal vez se
eligieron a los mejores hombres”, porque
hasta acuerdo politico existio en torno a los
miembros de la Corte Suprema de Justicia.
Esta seria hasia la tercera vez, el tercer error,
vy cuando se producen los cambios de personas
nada mas, y no el cambio de sistema, lo que
hacemos es exponer a esas persondas que sean
absorbidos por el sistema. Es lo que ocurrio,
es lo que ocurre y es lo que va a ocurrir.
Podemos elegir a la mejor de las personas,
pero esa persona no van estar ajena a la
presiones politicas, no van estar ajenas a las
presiones medidticas, o a los sectores a
diferentes sectores de la sociedad.

Y van a temer que temer muchas veces
sentencias, que tlene que caer a unos de los
sectares, Jpor qué? por el temor a ser
enjuiciados, no puedo hacer esto, porque esto
es impopular, ya me van hacer juicio politico,
sino hago esto, este es amigo de tal persona y
me van d preseniar.

jEsa es la realidad!, el sistema termina
absorbiendo a las personas que ingresan, yo
no tengo duda de la capacidad porque muchos
de ellos fueron mis profesores en la facultad
de los que hoy estan en la Corte. ;y qué
ocurrio?

No pudieron nadar contra la corriente, no

pudieron nadar contra la corriente, [repito!

por esa falta de independencia. Entonces si
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queremos hablar realmente de renovar el
Poder Judicial, tenemos que hablar de una vez
por toda inamovilidad de los ministros de
Corte, tesis que yo vengo sosteniendo de hace
anios, para mi son inamovibles.

La eleccion de estos, pueden ser politicas, y
claro que va a ser politicas, si es una eleccion,
pero una vez que acceden al cargo, deben
tener esa independencia para actuar conforme
a sus conocimientos, a su idoneidad, y no
conforme a las peticiones, por ese
sometimiento constante, que deben lener ante
la clase politica.

Y guienes son los que terminan analizando la
idoneidad y la honorabilidad de muchos de
ellos, yo no sé si todos lo que estan dentro de
ese organismo juzgador, tienen la autoridad
moral, para decirnos quién debe ser ministro
¥ quien ho.

(O coma se ha de sentir las personas, que van
con un curriculum brillante a someterse a esa
presion? Por eso, muchas personas capaces
decidieron no presentarse nunca ocupar el
cargo de la maxima instancia del Poder
Judicial.

Y si hoy realmente queremos hablar del
cambio de justicia, y queremos hablar de la
independencia del Poder Judicial, tenemos
que hablar primero de la del cambio del
sistema, y cuando exista el cambio dentro del
sistema, elegir a los hombres, o a las mujeres,
asimismo, pero no podemos  empezar
construvendo una casa por el techo, que es lo
que se quiere hacer aca.

Cambiemos  los

ministras, vy después

cambiemos el sistema, eso es tolalmente
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inaplicable, cambiemos el sistema, discutamos
el sistema, que no va a ser una discusion fdcil,
v luego cambiemos el ministro cuando
tengamos unas reglas claras de seleccion de
los que van a ser el dia de mafiana los
ministros de la Corte, y hablemos de
inamovilidad, y de un monton de alternativas
para esa independencia.

Eso es el realmente el cambio que requiere el

Poder Judicial, pero se entiende también, para

Justificar esa situacion tenemos que encontrar

argumento, y yo creo gue es mejor decir es un
argumento politico, es una pérdida de
confianza, en torno a esto, ministro de corte,
en torno al funcionamiento del poder judicial.
y basta!

Porque,  si absurdo,

no, llegamos al

presentamos  una denuncia  firmada por
Senadores y Diputados donde se tipifica
hechos punibles de hasta 5 aiios cdreel, como
es prevaricato, la persona renuncia y queda en
la nada, esa es una prueba palpable de que eso
es de que la unica intencion es encontrar el
espacio.

Y lrepito! estd establecido esa situacion dentro
de la Constitucion Nacional, se wilizo antes y
es cuestion de afrontar esa realidad, pero (o
que no pademos enganiar a la ciudadania, por
eso es que estamos en esa situacion en este
desgaste que estd sufriendo, todo ese proceso,
porque se pensaba !y cierto!, no creo que
exista una persona que pueda defender a los
ministros de corte, pero tampoco creo que
exista, una persona que quiera seleccionar a
los ministros de corte como lo venimos

haciendo. Por eso es que no hay ese




HONORABLE CAMARA DE DIPUTADOS

SEPARATA DIARIO DE SESIONES

sentimiento popular de apovar eso, porque la
gente sabe lo que se viene y eso se siente, v es
cuestion de leer los medios, es cuestion de ir a
tribunales y pensar, pasar por ahi y ver que
sienten.

Porque esto deberia de ser lo mas facil, es
como que pongamos nuestro  cargo a
disposicion de la opinion publica, seguro que
no sobrevivimos nadie. Y acd esto no deberian
tener sobrevivido, y tendrian que haber
pasado de forma tranquila, esto acd, no paso,
porque hubo apuro.

Y yo tengo que resaltar acd, porque
corresponde decir, es una situacion politica,
esto  pasara, mahana tendremos  olras
situaciones, seguiremos siendo diputados,
seguiremos siendo comparieros.

Y yo quiero en ese sentido, resaltar la, la
apertura del Presidente de la Cédmara de
Diputados, que con mucha altura converso
con todos, no tomo esta cuestion de forma
personal, hasta yo diria, tenia una, ja ja ja,
tenia hasta una posicion, no digo de defensa
de los ministros, pero de un debate, de generar
realmente de una reforma, y después de
cambios de ministros.

Pero es unas situaciones politicas, generan
estas circunstancias, pero creo que todos los
que estamos acd en el fondo deseamos que, y
todos los que estamos acd, que el sistema
hubiera sido otro, hubiéramos discutidos mas,
hubiéramos discutidos alternativas, esa es la
Sensacion, y podemos decir algo, pero yo creo
que es lo que siente la ciudadania es lo que yo

estoy manifestando. NI nosotros mismos, no
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estamos convencidos de lo que estamos

haciendo, pero tenemos que hacer.

Y con eso nos ayuda a construir un pais, sino,
con eso, se contribuye para destruir un pais,
tenemos que respetar las instituciones,
tenemos que ser sinceros con la ciudadania, |y
vuelvo a repetir!, lo que estamos haciendo no
es una renovacion del poder judicial, sino, es
mas de lo mismo.

Muchas gracias Presidente,

SENOR PRESIDENTE: Gracias,
diputado.

senor

Se le concede el uso de la palabra al Diputado

Nacional Victor Rios.

SENOR DIPUTADO NACIONAL VICTOR

RIOS: Gracias  presidente, Honorable
Camara.

Bueno, segun las ultimas encuestas, hay un
empate técnico presidente, y en los indecisos
van a definir esto al final, si veremos gue hace,
que pasa con la boca de urna, si se destaca
Capri.

Presidente 'y honorable camara, quiero
manifestar en primer lugar, que realmente es
un ejercicio sano de la democracia este tipo de
estamos  debatiendo

debates, y algo

trascendental, algo neurdlgico para el

Jfuncionamiento de nuestro estado de derecho,

de nuestra Republica.

Por eso me voy a tomar un poquito de tiempo
presidente, voy a dividir mi exposicion en dos
partes, una parte eminentemente politica, v la

ofra parte va a tratar de ser juridica.
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Desde el punto de vista politico, Presidente y
Honorable Camara, debo empezar felicitando
al Serior Presidente de la Republica, Don
Horacio Cartes Jara, porque este senor
Presidente, en plena democracia, ha logrado
que, ha logrado que ni siquiera Alfredo
Stroessner, ha logrado, en mas de 30 aiios de
oprobiosa dictadura,

iY repito!, felicito al Presidente de la
Republica, porque es una jugada estratégica,
v seguramente todos hariamos lo mismo, si
tuviéramos en su posicion, tratar de
concentrar todos los poderes.

Y decia Presidente, que el senior Horacio
Cartes, ha logrado, lo que Stroessner no logrd
de 30 aitos de oprobiosa dictadura, que es la
“genuflexion”, que es la “subalternizacion”
del  glorioso  Partido  Liberal Radical
Auténtico.

Ese partido, mi partido, ha sido unos de los
artifices fundamentales de la lucha de la
libertad y por la defensa de los Derechos
Humanos, en las épocas mas dificiles de lu
dictadura.

Y'me refiero solamente a mi partido, porgue sé
gue los que lucharon en contra de Stroessner
pertenecen a distintos sectores, incluidos, por
hombres, lideres del partido colorado, pero en
este caso, me voy a suscribir a mi partido.
Y mi partido también ha aportado, sus
martives, sus toriurados, sus exiliados, para
que vuelva a la democracia y la libertad al
Paraguay, pero ninguno de nuestros mdrtires,

ninguno de nuestros torturados y exiliados,

han hecho ese sacrificio, para que hoy en
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plena democracia, este partido capitule de
manera absolutamente inconcebible.

Y porque digo esto sefor Presidente y
Honorable Cdmara, me voy a referir a datos
objetivos y es importante aclarar previamente
también, que no nos ponemos a defender,
absolutamente a ningiin Ministro de la corte y
para esto es importante resistir al archivo, y
tengo aqui Presidente, publicaciones del aio
2010, donde ya estabamos hablando de la
necesidad de reformar el Poder Judicial y de
que algunos Ministros de la Corte, debian ser
enjuiciados, 20 de diciembre de 2010.

En el mismo sentido, también, hemos hablado
en el aito 2011, al criticar una sentencia de la
Corte, que nos parecia absolutamente
inadmisible, critica que, sirvio para que
algunos nos acusaran de querer condicionar
la voluntad y la decision de la Corte Suprema.
Asi es que, a nOSoIros no nos van a correr, con
esa vaina de que estamos defendiendo, a tal o
cual ministro de la corte, creo que tienen
causales objetivas para hacer enjuiciados,
pero lo que hoy se esta haciendo no pasa por
ahi.

Y decia Presidente que el Partido Liberal
Radical 2012, ha

planteado el enjuiciamiento de siete ministros

Auténtico en el afio
v de esto se toma el propio Presidente de mi
partido, hoy Senador Nacional también para
decir que con esto en realidad estamos
siguiendo la agenda del Partido Liberal.

Esa es nuestra agenda, nuestra hoja de ruta,
nuestro antiguo rumbo, no es el nuevo es el
antiguo rumbo del Partido Liberal, pero

vayamos a los datos objetivos, en aquel
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momento, se planted el enjuiciamiento de siete
ministros de la Corte Suprema, hoy estamos
hablando de tres, hoy estamos hablando de
tres. v ya que en estos dias estamas todos
absolutamente pitagoricos, porque estamos
sumando y restando votes, es muy fdcil darse
cuenta de que siete no es igual a tres.

Pero qué paso en esta ocasion, eslo empieza
con el terrible asesinato de un periodista y de
su joven asistente y a partiv de ahi, se lo ha
acusado al entonces ministros Victor NiFiez,
de estar vinculado con la narco-politica y el
Partido  Liberal, decide plantear en el
enjuiciamiento del Ministro Nufez, de un
ministro no de siete, siete era en el 2012,
Aqui se deja esa agenda de lado y se empezo
con wuna agenda

que implicaba el

enjuiciamiento de Victor Niifiez,
inmediatamente, o unos dias después la Junta
del Gobierno del Partido Colorado plantea
enjuiciarlos también a Garay Zucolillo, Bajac,
Sindulfo Blanco y a Ramirez Zambonini del
TSJE, qué hace el Partido Liberal, qué
planteamos algunos diputados previamente,
discutir - esta  propuesta, analizaria,
desmenuzarla, analizar los distintos aspectos,
a qué nos puede levar, si realmente esto
implica reforma del poder judicial o no,
nuestro directorio, sefior presidente, ni
siquiera se dignd a discutir con nosotros esta
situacion, atropelladamente con una celeridad
propia de la Formula I, de pie y firmes,
votaron obedecer el mandato de la Junta de
Gobierno de la  Asociacion  Nacional
Republicana, esto pasé en el directorio de mi

Partido Liberal.
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Es decir, a pie juntillas firmes, en “fila india”,
a prueba aceptar la agenda que decidio la
Junta de Gobierno de la Asociacion Nacional
Republicana, cosa que ni siquiera Alfredo
Stroessner, habia logrado
Y esto como liberal me indigna, me duele
profundamente  y quiero decirles a los
correligionarios que en su momento han
ofrendado su vida y su libertad por la vigencia
del Estado derecho, que nosotros no vamos a
desistir de esta lucha, vamos a persistir, pero
hoy ~mi  partido, el directorio, sea
subalternizado a la Junta de Gobierno de la
Asociacion Nacional Republicana, esta es la
pura realidad, esta es la mds pura y absoluta
descarnada y dolorosa realidad.

Pero no solamente eso Presidente, nosotros
aqui en la Camara de Diputados, nos pasamos
protestando porque no nos respetan, cuando
atacan al Congreso los atagues se centran
siempre en la Camara baja, siempre somos los
responsables de todo, los culpables de todo y
sabe por qué senor presidente y mis queridos
colegas, porque no nos hacemos respelar,
nosotros también, al igual que el directorio de
mi  partido, nos  sometemos, nos
subalternizamos ante cualguier otro poder, asi
sea, titulo de un diario, tapa de un diario, nos
desesperamos por seguir esa hoja de ruta o el
con el Senado o el Poder Ejecutivo o al
“acuerdo Cartes Llano’, como en este caso
nuUNCa aparecemos como una cara aulonoma
tomando sus propias decisiones.

También me parece preocupante Presidente,
porque esto hace al funcionamiento armonico

de un estado de derecho, no podemos seguir
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siendo, la  Cdamara de  Diputados

subalternizada, a intereses espurios, d
intereses extranos, y no es cierto, que esto sea
la reforma judicial que pide la ciudadania, no
es cierto, sabemos  perfectamente la
ciudadania pide reforma judicial en serio, es
cuestion de revisar las encuestas, que vi ahi
que forma parte también de los fundamentos
de la acusacion.

Pero Presidente Honorable Camara, para
pasar a fundamentar desde el punto de vista
debo mencionar en primer lugar, que debo ser
muy coherente con lo que dije en su momento
con el famoso aquel juicio exprés al entonces
Presidente Fernando Lugo.

Nuevamente estamos cometiendo los mismos
atropellos, para empezar no nos hemos
dignado reglamentar el juicio politico y sobre
texto de que se trata de juicio politico, se
pretende jJustificar absolutamente cualquier
cosa y me van a decir, pero donde se ha visto
que ese reglamente un juicio politico.

Es importante para eso Presidente recorrido
poquito a los antecedentes de la Constitucion,
y revisar un poco el libro de sesiones de la
Constituyente, donde uno puede encontrar,
que en el tema del Juicio Politico hubo varias
propuestas, una de las propuestas es la que
presento la Unicn Industrial Paraguaya qué
dice, qué decia la union Industrial paraguaya,
los industriales de este pals, no son muy
apegados que digamos también, a los a los
detalles juridicos, pero qué dijo, en ese
entonces la union Industrial paraguaya.

La Constituyente dice el juicio politico se ha

referido exclusivamente al incumplimiento de
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las normas constitucionales que rigen el
ejercicio del mandato, punto seguido, la ley
establecera el procedimiento.

Es cierto no se aprobd este lexto, pero
también es importante mencionar, que en la
misma Constituyente ya se hablaba de la
necesidad de reglamentar el juicio politico, si
no ocurre lo que esta ocurriendo ahora
nuevamente,

Y estoy mucho mds preocupado todavia sefior
Presidente  Honorable Cdmara,  porque
escucha un colega decir que los ojos y oidos
del mundo apuntan al Paraguay, y estamos
haciendo un papelén nuevamente, espero que
eso no sea cierto, porque cuando se lo enjuicia
a Fernando Lugo dijeron, no esto en 24 hay
que liquidar, porque o si no correrdn rios de
sangre en este pais y el derecho a la v no
importa

Eso, en 24 horas caso unico en la historia
constitucional de Occidente se lo destituye a
un Presidente de la Republica y parece que no
nos damos cuenta de esta de este papelon,
porque le escucha un senador decir a Lugo lo
destituye 24 horas, y nadie luego dijo nada,
como que nadie luego dijo nada, la Comision
Interamericana de los Derechos Humanos,
dijo que ese juicio fue una “parodia” o no
escucho este senador no leyo esto, o no sabe lo
gue significa parodia.

Se imaginan ustedes, lo grave que es que un
organismo internacional de las caracteristicas
de la Comision Interamericana nos diga que,
en la aplicacion de una figura constitucional
tan el Juicio Politico

importante, como
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hayamos caido en un disparate, en la

"parodia”.

Si esto hacemos con un juicio politico,
jimaginese lo que se hard en un juzgado de paz
qué sé yo!,

Entonces cuando aqui la plenaria aprobo en
su momento que los ministros sean llamados
previamente al dictamen por la Comision de
Asuntos  Constitucionales, aparecieron los
grandes hermeneutas los grandes juristas los
genios del derecho diciendo, pero como puede
ser, si todavia no estan acusados, pero es una
aberracion donde se ha visto. Sin embargo, es
lo mas respetuoso con el principio de la
defensa de juicio, que alguien te escuche antes
de acusarte, asi estd estructurado el proceso
penal, por efemplo; un fiscal no te puede
acusar antes de escuchar tu defensa, esto es de
sentido comun y asi lo hemos planteado en
nuestro provecto de reglamentacion del juicio
politico que fue rechazado por mayoria aqui.
Pero no se queda ahi la cuestion Presidente,
Honorable Camara, nos acusaron de que no
conocemos la doctrina del Juicio Politico y
por eso decimos, por ejemplo; que los
denunciantes no pueden ser juzgadores, eso
me hace acordar una anécdota de mi padre,
cuando o lleva preso un dia del comisario del
pueblo, entonces le dice, chamigo, ane 'esengo
la karai juez de pazndie, ha hendie voi la
refie 'eo, osea, el comisario era el juez de paz.
Entonces dijeron, no conocen la doctrina del
Juicio Politico por eso es por lo que dicen que
los Senadores no pueden denunciar, ;pues

cual es el problema si el juicio politico eso?
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Es mas, la propia Corte Suprema de Justicia

de este pals, habla dicho que los principios del
debido proceso penal se aplican solo
parcialmente cuando se trata de Juicio
Politico.

Y que al tratarse un juicio politico, hay mucha
discrecionalidad, tanto para el drgano
acusador como para el organo juzgador y esto
es asi a la hora de analizar las causales, por
ejemplo; al definir el concepto de mal
desemperio en sus funciones, pero no es asi, en
cuanto a la obligacion de respetar los
principios del debido proceso penal, en este
caso constitucional, principios claramente,
establecidos en Convenios Internacionales
sobre Derechos Humanos, ratificados por el
Paraguay y mas especificamente el articulo 8
de la convencion americana de los Derechos
Humanos que habla de las garantias
Judiciales, no pero eso, se aplica solamente
cuando se trata de un proceso penal, esto es
politico.

Pero esto no es ast, y yo le ruego, a los
grandes intérpretes de la Constitucion, que no
repitan estas aberraciones, porque nos hacen
quedar mal a nivel internacional.

Pero si lo que nosotros decimos, no tiene
autoridad hay que recurrir un poco a los
antecedentes, y qué dice la Corte
Interamericana de los Derechos Humanos
sobre el debido proceso en los Juicios
Politicos.

Y me permito leer sefior Presidente Honorable
Cdmara, porque parece que sobre todo
algunos Senadores de mi partido, antes que

leer sentencias de la corte lo leyeron mds bien,
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0 repasa permanentemente y parece que
inclusive ampliaron la hora de “Carl Smith ",
este Jurista hitleriano de Jurista, que justifico,
el nazismo en Alemania, qué dice la Corte
Interamericana de los Derechos Humanos.

Y por eso Presidente, los que firmaron la
denuncia en contra de estos Ministros, aun
cuando, me dijeron ahi, que no que no se tomo
en cuenta la denuncia que hizo el partido
liberal, los senadores liberales sino, que se
tomo en cuenta, solamente la denuncia de la
Junta de Gobierno que dicho sea de paso es un
papelon, porque no solamente pasamos a
cumplir obedientemente lo que decidio la junta
de gobierno, sino, que ni siquiera hoy en el
partido liberal, somos capaces de hacer una
denuncia como la gente, estamos confesando
nuestra ineptitud, pero obviamente que vamos
a estar subalternizado.

Entonces sI ni siquiera somos capaces de
elaborar una denuncia como la gente, pero
aun asf, son denunciantes en el proceso, ahora
si fuiste un inepto, si fuiste un incapaz que
elaboraste mal tu denuncia es tu problema,
pero na podes ser juez, principio acusatorio, el
fiscal, es fiscal, el juez , es juez, el defensor no

se puede mezclar los roles, pero qué dice la

Corte  Interamericana de los Derechos
Humanos,
Cito  presidente;  porque conozco  mi

ignorancia, chengo abogadocamalotyminte
amo Ne ‘embucu rupi y entonces me dedico a
leer a los que saben.

Esta es una causa del tribunal Constitucional
versus

la  Republica del Peru, o sea

destituyeron también a miembros a unos
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Jueces en ese caso del tribunal, constitucional
de Perii y estos jueces recurrieron a la Corte
Interamericana de los Derechos Humanos, es
del afio 2001, es reciente, por eso parece que
algunos senadores grandes juristas, no
tuvieron tiempo de leer porque es muy reclente
recien es de 2001 y Carl Smith escribio en la
época de Hitler, entonces tuvieron tiempo ya
de leerlo,

Qué dice la corte, consideraciones de la corte.
El articulo 8 de la Convencion Americana.
establece en su numerales 1y 2, “QUE TODA
PERSONA TIENE DERECHO A SER 0IDA
CON LAS DEBIDAS GARANTIAS Y

DENTRO DE UN PLAZO RAZONABLE,

POR UN JUEZ O  TRIBUNAL
COMPETENTE, INDEPENDIENTE E
IMPARCIAL, PARA LA

DETERMINACION DE SUS DERECHOS' Y
OBLIGACIONES EN EL ORDEN CIVIL,
LABORAL, FISCAL O DE CUALQUIER
OTRO CARACTER”, ha pe otro cardcter
otkepa la Juicio Politico.

Pero no se queda ahi la corte, por qué estoy
mencionando a estos Presidente, porque
nuevamente estamos cometiendo los mismos
errores que se cometieron con los ministros
destituidos, no me acuerdo en qué ano, creo
que fue en el 2005, con Fernando Lugo,
Presidente de la Republica estamos hoy
repitiendo.

Le preguntaban al presidente en mi partido
senador nacional, pero senador nos estamos
respondiendo a una condena internacional,

asi pues, puede ser, puede ser, claro puede ser,

pero una condena internacional, significa
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pagos millonarios, que en ultima instancia va
a pagar al pueblo, la ciudadania para la que
estamos haciendo la reforma del poder
Judicial, van a terminar pagando los platos
rotos.

Pero qué mas dice la Corte, dice, si bien el
articulo 8 de la Convencion Americana, se
titula  “"Garantia Judiciales” porque yo
todavia no se toma, dice no dice garantia
politica, no dice, si bien el articulo 8 de la
convencion americana se titula “garantias
“SU APLICACION NO SE
LIMITA A LOS RECURSOS JUDICIALES
EN SENTIDO ESTRICTO, SINO EL
CONJUNTO DE REQUISITOS QUE
DEBEN  OBSERVARSE EN  LAS
INSTANCIAS PROCESALES, A EFECTO
DE QUE LAS PERSONAS PUEDAN
DEFENDERSE ADECUADAMENTE
ANTE CUALQUIER TIPO DE ACTO DE
MANDADO DEL ESTADO QUE PUEDA
AFECTAR SUS DERECHOS".

Judiciales ",

Ya la corte ha dejado establecido que a pesar
de que el citado articulo no especifica
garantias minimas en materias que conciernen
de los

obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de

a la determinacion derechos y
cualquier otro cardcter, el elenco de garantias
minimas, se aplica también, a esos ordenes y
por ende a ese tipo de materias, el individuo,
tiene también el derecho en general al debido
proceso que se aplica en materia penal, pero
mds especificamente todavia, para que, fijese
sefior Presidente, Honorable Camara, estas

cosas son importantes, [porque repito! somos
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muchisimos los que hablamos por “Boca de
Ganso’"

Qué dice mas especificamente, la Corte dice:
“CUANDO LA CONVENCION SE
REFIERE AL DERECHO DE TODA
PERSONA HACER OIDA POR UN JUEZ O
TRIBUNAL COMPETENTE, IMPARCIAL,
PARA LA DETERMINACION SUS
DERECHOS ESTA EXPRESION SE
REFIERE A CUALQUIER AUTORIDAD
PUBLICA, SEA  ADMINISTRATIVA,
JUDICIAL O LEGISLATIVA”.

Es decir, no se admite mds discusion, o sea,
esa excusa de que somos Poder Legislativo y
por lo tanto no nos cefiimos al debido proceso,
no estamos obligados, se cae se destruye con
lo que dice la Corte Interamericana, estamos
obligados a respetar exactamente todos los
principios basicos de un debido proceso penal
“EN CUANTO AL
EJERCICIO DE LAS ATRIBUCIONES
DEL CONGRESO PARA LLEVAR A CABO
UN JUICIO POLITICO DEL QUE DERIVA
LA RESPONSABILIDAD DE UN
FUNCIONARIO PUBLICO, LA CORTE
ESTIMA NECESARIO RECORDAR QUE
TODA PERSONA SUJETA A JUICIO DE
CUALQUIER NATURALEZA ANTE UN
ORGANO DEL ESTADO, DEBERA
CONTAR CON LA GARANTIA DE QUE
DICHO ORGANO SEA COMPETENTE,
INDEPENDIENTE E IMPARCIAL E
IMPARCIAL Y ACTUEN LOS TERMINOS
DEL PROCEDIMIENTO LEGALMENTE
PREVISTO”.

v termina diciendo;
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Por lo tanto, Presidente, este proceso nacio
bastardo, este proceso es nulo, porque algunos
genios que guieren ser juzgadores, firmaron
como denunciantes, pero Presidente, para ir
cerrando mi participacion.

Yo tengo la suerte, y ya que el Diputado Tuma
me agradecio, a usted personalmente, yo
agradezco a todos los gque estuvieron
involucrados en este proceso, porque tuve la
suerte de que, nadie jamads llamo a ofrecerme
nada, ni tampoco, nadie puede decir que; este
diputado haya condicionado su voto a tal o
cual beneficio.

Entonces tengo la plena libertad de decir, que
respeto absolutamente todas las posturas,
pero no puedo admitiy, gue quieran vendernos
el cuento, de que se esta reformando el poder
Judicial, cambiando a tres ministros de la
Corte, este es un acuerdo del Presidente de la
Republica y del Presidente del Congreso, Blas
Llano.

(Cudl es la reforma judicial?, escuché
hablaron de morosidad, jcudles son los
parametros? para decir que solamente tres
minisiros son responsables de la morosidad
Judicial, ;cudles son los pardmetros?,

Sefior Presidente, no se pueden enjuiciar a un
ministro de la corte por una interpretacion de
un articulo constitucional o de una ley, no
podemos decir, justed viold la ley porque
declard la ley inconstitucional!, si ese es su
trabajo, porque dice que se declaran
inamovibles, yo puedo no estar de acuerdo,
que dicho sea de paso, yo estoy de acuerdo

con esa interpretacion de la Corte!
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El articulo 261 de la Constitucion, que uno
sabe leer, no admite mucha alternativa, los
Ministros de la Corte Suprema de Justicia,
“solo podran ser removidos por juicio politico
punto seguido, cesardn en el carro cumpliera
la edad 75 ahos”, pero supongamos que se
equivocaron, pero esa es su larea acd, la

Constitucion Nacional establece “el poder

Judicial es el custodio de esta Constitucion la

interpreta la cumple y la hace cumplir”, la

unica interpretacion imperativa de la

Constitucion es la que establece el poder

Judicial v mas especificamente la Corte

Suprema de Justicia y hoy lo vamos a echar
POr €50.

Entonces yo promocionaria que digamos, la
interpreta, la aplica, la hace cumplir a la
Constitucion, previa autorizacion de algunos
Senadores, pues si a ellos no les gusta seran
enjuiciados.

Presidente Honorable Camara, claro que hay
motivos para enjuiciarlos, acd yo les ofrezco
tengo dos investigaciones, que especialistas en
el tema, han concluido, sobre sentencias
contradictorias, contradictorias, donde estan
casi todos los ministros involucrados, es decir;
en una causa dijeron ah y en otra causa igual
diferon.
del

enjuiciamiento de los ministros y no me van a

Aca estan las causales, objetivas

decir pero nadie sabia esto, se publico,
totalmente por uno de los diarios, inextensos
se publicaron estas investigaciones, nadie le
dio importancia, y estamos hablando de
sentencias violan

contradictorias, — que

Derechos  Humanos — bdsicos,  principios
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referirse al partido al Glorioso Partido
Liberal como es posible que en una época
democrdtica totalmente diferente a una época,
(puedo  proseguir Presidente?... creo que
estan exaltados los muchachos, retomo lo que
le diria yo al colega es de como es posible que
el partido teniendo en cuenta las banderas de
la libertad que ha defendido, no ha podido
tener el contacto necesario con la ciudadania
para imponerse y capturar el poder de la
republica y en qué hemos fallado una vez que
hemaos obtenido el poder y presentamos una
candidatura decente de un politico magnifico
de gran travectoria y el partido adversario
presento a un cludadano,  deportista
advenedizo a la politica y se ha impuesto por
un 1.200.000 votos. Esa es la ley de la
democracia, nosotros estamos viviendo en una
época democrdtica ahora y querer comparar y
retrotraer lo que ocurria en el Stronismo
ahora ¢s una falacia.

Yo hablo también de alguna forma en
representacion a los colegas del partido
liberal que van a en mayoria apoyar el juicio
politico a los tres ministros de la Corte
Suprema de Justicia que no enarbolamos
también las mismas banderas antes sefialada,
porgue no puede haber libertad si no hay
Justicia y encarnamos el sentimiento la gente
en donde podemos decir que es la peor justicia
es la que se vive hoy en el Paraguay y actuar
en contra de eso o encontrar motivos para no
votar por el juicio es para seguir apafiando a
la justicia, porque nuestro compromiso hoy es

reformarla.
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Con relacion a lo que nos atae, del tema del

Juicio politico Presidente, Honorable Camara,

el colega, el colega Tuma a quien también le
cito con mucho respeto, recordada una
cuestion muy importante que la inamovilidad
¥ podemos tener varias interpretaciones con
relacion a la inamovilidad del magistrado y en
la inamovilidad del magistrado se podria
enlender que puede parar si es un buen
abogado a tener una buena justicia, a evitar
las injerencias, pera la realidad en el
Paraguay es que no existe inamovilidad.

Y si bien se podria decir que nosotros no
somos autoridad competente para tratar la
autoridad  sin

inamovilidad, no  existe

responsabilidad, no existe autoridad sin
responsabilidad y nuestra responsabilidad es
ser celoso custodio del cumplimiento de las
leyes en este pais.

En esta camara seior Presidente hoy,
coincidimos estaba tratando de recordar el
nombre de los de o sea recordar a los colegas,
estaba consultando acd con la Diputada Olga
con quien coincidimos en el 2003 también le
cito con respecto al diputado Baby Soto, Celso
Troche y creo que el diputado Mayer Rolon,

quedamos en el 2003 lo que impulsabamos un

Juicio similar al que hoy se plantea, que

terming con la separacion de siete ministros de
la corte en un proceso similar de renovacion.

Y recuerdo perfectamente que a posteriori de
la culminacion y la integracion de la nueva de
la nueva corte y por eso hago memoria de los
nombres porgue somos participes y esclavos
de la historia, recuerdo perfectamente que en

{as audiencias con los ministros que llegaron
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a la Corte Suprema de Justicia de aquel
entonces, todos decian de que durarian 5 aitos
en su mandato, de esa decision hoy han
transcurrido 14 anios, [ 14 anos!

Pero quisiera ser justicia también y recordar
a la persona que actud con buena fe, que actud
con ética, actud con responsabilidad, un buen
abogado al Dr. José Altamirano, él cumplic lo
que dijo él no declard su vacancia y se retiré
de la Corte Suprema de Justicia, en cambio los
actuales ministros en especial hoy acusados
declararon ellos en su cuerpo su inamovilidad
Y eso es reprobable desde cualquier punto de
vista, entendiendo que ellos también a sus
organos subalternos y jueces tienen que dictar
en algun momento la integracion de las ternas
o la confirmacion soy mas preciso de las
mismas,

Creo que vuelvo a reiterar, hago mencion la
historia me obliga la funcién y el desemperio
lo mismo de recordar al Dr. José Altamirano,
también es bueno decir porque va a haber
muchos oradores, yo creo que de nada
contribuimos a seguir argumentando en
cuestiones de orden jurisdiccional penal a una
instancia administrativa como esta.

Estamos  buscando  la  separacion  de
Juncionarios que entendemos nosotros han
cumplido y liene que apartarse de sus cargos
0 estan, como hace, como es lo que estamos
planteando hay una conciencia general v una
acumulacion de factores que levan a
interpretarlo de que los mismos estan no se

desempeiian bien o han practicado mal sus

funciones.
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En ese sentido a lo que se seria importante
decirle a la ciudadania si seguimos hablando
de cuestiones de orden netamente procesal y
Jurisdiccional el resultado de esta acusacion
seria una imputacion, no tiene ninguna causal
penal lo que nosotros estamos desarrollando,
pero  seguimos  insistiendo  en  las
comparaciones, por eso hago una pequefia
mencion sobre ese tema.

Y por ultimo una propuesta, una propuesta
serior presidente, que se pueda plantear
primeramente las acusaciones de cada
Sfuncionario de cada ministro en el momento de
la votacion y solicito si asi puede ser, que se
incluya al primeramente al ministro Blanco,
después al ministro Garay, tercero al ministro
Blanco y si hubiera acusacion por ultimeo al
ministro de la Justicia Electoral, es una
proposicion sefior presidente.,

Muchas gracias sefior Presidente.

SENOR PRESIDENTE: Muchas gracias a
usted diputado.
Tiene la palabra el Diputado Nacional

Antonio Buzarquis.

SENOR DIPUTADO ENRIQUE ANTONIO
CONCEPCION BUZARQUIS CACERES:
muchas gracias Presidente.

Haré uso de palabra con el mayor de los
respetos que no debemos como colegas y
quiero decirles a todos los presentes, de que
acd no hay posiciones personales a favor ni en
contra de nadie, queridos colegas para mi esta
Ho es una cuestion matemdtica, de numeros si

cerramos o no cerramos los nimeros, porque
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creo que aparentemente eslamos un empate
tecnico para mi esta es una cuestion de
principios 'y una cuestion de palabras
empenada.

Yo querido colega he firmado un documento
con 17 colegas de mi partido donde hemos
hecho declaraciones publicas, donde le hemos
manifestado  a  la  ciudadania  qué
planteariamos y planteamos la reforma total
del Poder Judicial v no al cuboteo en la Corte
Suprema de Justicia y nunca en mi vida me he
acostumbrado a borrar con el codo lo que he
firmado con mi puito Presidente y queridos
colegas.

Me han dicho en una oportunidad
cuando llegaba este parlamento yo no tenia la
experiencia y que nos manejaba los codigos en
la Camara de Diputados y yo he querido
colega manejo un solo codigo, mi codigo es
cumplir la palabra empenada, mi codigo es la
lealtad, mi codigo es la amistad, mi codigo no
es apunalarle por la espalda al amigo que te
dio la confianza.

A mi me dicen gque se manejan otros codigos,
que hay otros codigos que hay que manejar,
pero qué iluso somos algunos que creemos
entonces que podemos confiar en la palabra de
colegas y el amigo, yo no sé en otra ocasion
cuando se debata un tema tan importante para
la Repiiblica y el pais como algunos amigos
colegas se acercaran a decirme esta vez fte
estoy hablando en serio, no sé como me van a
decir que esta vez si en serio estamos tratando
un tema v le digo a miles a los miles jovenes
paraguavos por qué no creen en los politicos y

no creent en Nosotras. porque ho fenemos
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palabra y no tenemos condicion y algunos
dicen cuando quieren cambiar su posicion
siempre justificamos en el discurso que
cambiaron los hechos.
Aparecieron nuevos acontecimientos hay
nuevas razones, hay nuevas motivaciones, hay
nuevas causales y la verdad yo le puedo decir
que en la actitud moral y principista una

persona ni la mavor tormenta puede hacer gue

Haguee el espiritu de un hombre firme.

Queridos colegas, lo digo con respeto en esta

fecha y quiero decir algo también para

defender y voy a defender a un ministro que no
es afiliado a mi partido, el ministro Garay
Zucolillo es acusado supuestamente por
morosidad jua’icf;;zi, con ese concepto Yo creo
que la mayoria de los ministros y los jueces de
este pals deben irse a su casa, porque el
retardo de la justicia existe y eso es palente,
pero no he escuchado que le han acusado al
ministro Garay por deshonesto o por corrupto
v hoy a leer este libelo en forma tajante, donde
dice que no le vamos a destituir al ministro
Garay por deshonesto, hoy le vamos a destituir
a un ministro, a un paraguayo, a un dfiliado al
partido Colorado, nieto, sobrino, nieto de Blas
Garay, le vamos a destituir por honesto y por
qué le vamos a destituir, porque no estd
alineado a una cipula, porque no responde a
la llamada los teléfonas de los poderosos de
turno de nuestro pals, porgue ya no tiene un
padrino politica que pueda protegerle.

(Cudl es el pecado de este seiior?, yo quiero
apelar la conciencia de mucho a los amigos
hoy en esta camara, tal vez tengan los numeros

o tal vez no lo tengan, pero a mi mi conciencia
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me interpela y puedo decirles a los colegas que
yo he asumido una posicion publica y si tengo
que quedarme votando un solo voto lo haré
queridos colegas.

También quiero decir a leer el libelo a algunos
ministros se los acusa y se los enjuicia por
haber  presemtado  una  accion  de
inconstitucionalidad por el tema de la
inamovilidad o la confirmacicn, sin embargo,
otro se los acusa por la declaracion de certeza
constitucional qué significa, que significa esto,
que enjuician porgue pediste la declaracion,
pero también te enjuicias porgue pediste de
otra forma y si no pediste lo mismo te
enjuician,

Finalmente, koa he'ise pe okauandi reho re
farrea, he 'inde japyru nde pyre?, no Don, nde
repyryngo che pyre, jsi apyru nde pyre! Ha
nde ndericovaise hendive, epyru che pyre, ha
jno! indapyrui de pyre!

En conclusion gata esta echada acd ya fueron
sentenciados estos compatriotas ya fueron
sentenciados antes de ser juzgados, entonces
vo le pregunto queridos colegas esfos
ministros a quién liene que recurrir para
pedirle la interpretacion de la inamovilidad o
la confirmacion, tiene que pedirle al comisario
de compafila para que interprete la
Constitucion Nacional, tiene que pedirlo al
comisario de Tablada para que interprete la
Constitucién Nacional?, tiene que pedirle a los
presidentes del Club Olimpia? o Cerro
Porteiio? o Libertad para interpretar la
Constitucion Nacional? o tiene que pedirle la
interpretacion al presidente de la republica o

tiene que pedirle permiso a un senador
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poderoso para que ellos hacen el pulgar vy le
digan, sefior usted si tiene la certeza, usted va
a seguir, ese es el fondo de la cuestion
queridos colegas, con esto se demuestra que la
estaban en la independencia del poder judicial
no va a llegar a la Repuiblica del Paraguay y
este juicio politico es la prueba patente de gue
una vez mas estamos entregando a la justicia
paraguaya a sometimiento a las clases
politicas lastimosamente queridos colega.

Y para terminar voy a mencionar algo a mis
correligionarios, los correligionarios de mi
partido, algunos fuimos advertidos de que si
teniamos una posicion politica seriamos
sancionados por‘m:’ partido y quiero decirle a
la ciudadania toda que el Partidao liberal hace
tiempo  estd  secuestrado  anestesiado,
amordazado tenemos un partido sordo, ciego
» nudo, un partido que no ve que no escuchay
que no habla un partido entregado y un
partido genuflexo v ese es el partido que hoy
no quiere sancionar y de paso quiero
recordarle al presidente de mi partido que
habla de la sancion cuando el directorio de mi
partido decidic votar por el desbloqueo de la
lista él no voto a favor, voto en contra de qué
autoridad moral me van a hablar.

Acd no hay temor presidente lo unico que nos
puede va a ser nuestra conciencia y la
ciudadania el dia de maiiana no le estoy
acusando a ningun colega, le respeto y le da
precio y les tengo un carino sin igual a cada
uno de los colegas presentes, pero ndaipotai
queridos colegas pende pochy orendie
ropensaheguere diferente, ndaipotai pende

pochy orendie porque alguno roguerovia
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antetete  haguere, ro rekohaguere petei
posicion digna y valiente ro defendeo petei
mba’e rogueroviava afietetea.

Ha che, che angiru kuera, che correli kuerape,
ha tapicha otro partidogua ape colega kuera
este dia oseta petei decision co Camara de
Diputadoi ha taha'e ha'ea ojerespetata, che
nda che pochyi, nda che py aroi avavendi ha
ndaikomo 'ai la peandi jaikovai ha ja jo tachai
de enemigo ni contrario, pero aipotante pe
entende heta amigo co Rane reta Paraguaype
fia defende fiande idea porque la fande idea
na hadefendeimaove opa la democracia ha
Jaiketa dictadurape lo  mita, lo mita
Randerenoiramo telefonope de la cupula de la
ANR o la cupula del PLRA, ordena tal cosa, ha
nacumpli, ha nafiakaity jahama Dictadurape
queridos compatriotas ha hande, Rande
Jarepresenta la clase politica democratica fia
ne reta Paraguaype, ha che upeape a mantene,
a adefendeta la che idea con lealtad, muchas
gracias Presidente,

guerido disculpe la

molestia, disculpe la interrupcion pero
queriamos bajar nuesira posicion politica en
esta locucion.

Muchas gracias

SENOR PRESIDENTE: a usted Diputado,
muchas gracias.
Tiene la palabra el Diputado Nacional Ramon

Duarte.

SENOR DIPUTADO RAMON DUARTE:

Gracias  sefior  Presidente  y  Honorable

Camara.
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Y como dijeron varios de los colegas también
siempre en el marco el respeto, como
demdcrata que me considero y que siempre
escucho la opinion de cada uno de los colegas,
DEro Yo creo que es un momento, un momento
oportuno un momento historico en que cada
uno tenemos que expresar lo que realmente
sentimos, porque nosotros los diputados
nacionales hoy quienes tenemos esta, esta
tarea de decidir por el destino de nuestra
patria, yo creo que lenemos que lomar las
decisiones con mucha responsabilidad.
Presidente y colegas yo no vo no solamente
quiero limitarme hoy a los partidos con esto no
quiero decir ni poner en duda la legitimidad
del presidente de la republica, ni de los
partidos mayoritarios pero yo creo que hoy
tenemos que pensar en los 7 millones y mas de
paraguayos, estos siete millones y mas de
compatriotas anhelan vivir mejor, estos
compatriotas presidente y colegas quieren un
poder judicial en serio, quieren una profunda
reforma judicial y no lo gue hoy dia se viene y
que varios de los colegas repitieron gue es un
cuoteo mas.

Presidente, colegas evidentemente esto es la
decision esto es la decision de uno o dos
personas ¢s la decision de los mandamases de
lurno  practicamente desde este periodo
legislativo estamos acostumbrados a gue nos
alineen coma velas y a cumplir y a cumplir a
raja tabla con lo que viene del ejecutivo y
espero presidente y colega que esto no pase
hoy dia que no solamente, que no solamente
hoy con nuestros votos respondamos a los

imtereses de uno o dos personas y pensar en los
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7 millones de paraguayvos. Presidente y
colegas yo creo que los errores que cometemos
la clase politica muchas veces se pagan, tiene
un costo muy elevado y es lo que paso es lo que
paso en el 2012 vy que no solamente un
organismo internacional ha condenado al
Paraguay sino que varios.

Y esto no es una cuestion de ideologia no es
una cuestion de muchas veces que se habla no
solamente condenaron al Paraguay la gente
los  bolivarianos la gente de izquierda,
nosotros fuimos, nuestro pais y nos duele en el
alma practicamente fuimos sancionados por
una actitud irresponsable de las clases
politicas y no tenemos que caer no tenemos
que no lenemos que repetir los errores del
pasado.

Presidente y colegas hay, recordamas el dia de
los  Derechos Humanos y los Derechos
Humanos es para todos estos ministros
también se le tiene que respetar sus garantias
constitucionales el debido proceso el derecho
a la defensa, ndaikatui presidente y colegas
Jajapo pya’e pya'e pea, hande jajesareko pora
ara ha jajapo hendaitepe ikatu haguaincha na
ne reta ojehecha petei tetaicha serio, petei teta
democratico, petei teta o avanzaba a paso
firme hacia la perfeccion, hacia el desarrollo
V 81 HOSOIFOS URG vez MAS COMetemaos un error
vamaos @ pagar muy caro presidente y colegas,
vo creo firmemente de que vamos a actuar,
vamos a actuar con mucha responsabilidad
ani handeresaraiti che ko'anga che mandu’'a
opavavete Ra ne retanguare, umi oikova
okaharehe, los campesinos, la gente de la

ciudad, los ninias, los jovenes que anhelan, que
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anhelan un pais mejor gue claman justicia
Jaiko poraseve hande retame, ha upea oi ko
este dia HAandepope, ani ja japoti la woa
fiandeve la paquete ha la odecidia petei
persona entre cuatro paredes como es el caso
que hoy dia estamos tratando acd en la camara
fia pensa’ara uno dos y tres veces antes de
tomar la decision yo creo para finalizar con
esto presidente y colega, fia pensamiro y
aclaro también que no soy jurista, no soy
abogado pero trato de entender esto vo creo
que hay mads mérito  para  enjuiciar
politicamente al propio Presidente de la
Republica que estos ministros.

Muchas gracias Presidente

SENOR PRESIDENTE: a usted Diputado
Se le concede el uso de la palabra al Diputado

Walter Hamrs

SENOR DIPUTADO WALTER HAMRS:
muchas gracias sefior Presidente y Honorable
Camara.

Voy a ser lo mdads breve posible dejanda
constancia que hago uso de palabra en
representacion de mis colegas companeros de
la Bancada B del Partido Colorado en estas
horas historicas de la Republica, en este
momento en el que en esta Camara de
Diputados, recinto sagrado de la democracia
se analiza y se debate el juicio politico a
Ministros de la Corte, nosotros queremos
dejar sentada nuestra  postura  sefior
presidente y quiera dejar expresa constancia
que esta postura prescinda absolutamente de

lo juridico la postura que nosotros asumimos
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es una postura politica como lo es el juicio
politico con el respeto que se merecen los
colegas que en uno u otro sentido argumentan
Su posicion y esgrimen argumentos en favor o
en contra trayendo a colacion posiciones
Juridicas nosotros entendemos que lo que se
trata es un juicio politico y que debe ser
analizado de ese aspecto cudndo la camara
Jfugadora a quien la Constitucion le da esa
potestad que es la de Senadores reciba o no la
acusacion de esta camara sera el estadio en el
que se argumentaran y se defenderdn
posiciones juridicas cuando se iniciaba este
proceso y cuando a través de las cipulas
partidarias se anunciaba el inicio de este
Juicio politico nosotros los de la Bancada B del
partido Colorado como muchos de nuestros
colegas  estdbamos en contra de ese
procedimiento estabamos en contra de la
manera en que se anunciaba desde las cupulas
partidarias pasando de alguna manera por
sobre la potestad que tiene esta cdamara y
atacando de alguna manera la dignidad de los
colegas  diputados que nos  veiamos
avasallados en la polestad constitucional de
ser los acusadores, siempre dijimos siempre
dejamos constancia de no estar en contra del
Juicio politico, pero si de la forma en que era
encarada, pero también siempre dijimos y
estamos convencidos que es absolutamente
necesaria una reforma profunda no solamente
de la Corte Suprema de Justicia del Paraguay
sino que de todo el sistema judicial y del
servicio de justicia en el Paraguay y cuando
hablamos de necesidad de reforma lo hacemos

basados en la falta de eficacia en la baja
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productividad en la corrupcion imperante v
entendemos que estos calificativos se dan en
los distintos estamentos desde los niveles mas
bajos hasta los mas altos del sistema judicial
en el Paraguay.

Pero hoy que tenemos que asumir una
posicion politica lo hacemos respaldado en
ese convencimiento que debe iniciarse el
proceso de reforma de la justicia en el
Paraguay y si pretendemos que sea de manera
drastica logicamente vamos a estar muy lejos
de la realidad. Este es un proceso que debe ser
iniciado y debe ir avanzando de manera
paulatina y asi como esta maiiana o esta tarde
después de haber asumido una posicion
corporativa en la bancada, de haber asumido
un compromiso entre nosotros de hacerlo en
uno u otro sentido después de un largo debate
de un analisis responsable, creemos también
que si se da hasta tarde la acusacion la
camara de diputados debe ser responsable de
una argumentacion juridica sélida y de ser
aprobado el juicio politico y la remocion de
estos ministros debe iniciarse a partir del
Consejo de la magistratura una estricta
seleccion de los proximos ministros basados
pura y exclusivamente en los méritos la
capacidad la experiencia y los antecedentes de
quienes tengan el perfil y la posibilidad de
acceder a estos altos cargos de la justicia en
el Paraguay.

Nosotros abrigamos la esperanza de que se
abra wun nuevo proceso en la justicia
paraguava que la reciente y la vieja historia
repetida de que desde los partidos politicos se

imponen los nombres de los ministros de la
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corte no sea una constante y que a partir de la
responsabilidad de los miembros del Consejo
de la magistratura donde esta camara estd
brillantemente representada por el colega y
amigo Ever Ovelar tenga la sabiduria, la
sapiencia, la serenidad v la prudencia de
encarar esta reforma con nuevos ministros que
respondan, como dije, a la capacidad v a los
méritos cudndo escucho algunos colegas
eshozar argumentos de que podemos ser
condenados internacionalmente de que vamos
a  ser sancionados  por  organismos
internacionales simplemente quiero dejar
también esta reflexion seiior Presidente,
Honorable Camara, de que el Paraguay es un
pais libre e independiente, un pais soberano
nosotros, somos los constructores de nuesiro
destino, nosotros somos los arquitectos que
vamos a forjar el futuro de la patria y en esta
oportunidad debemos obrar con serenidad y
responsabilidad para que esa
autodeterminacion siempre es bozada y que
nos gusta muchas veces enarbolar sea una
auténtica realidad Esta es una situacion en la
que nosolros los paraguavos tenemos que
definir y fundamental y particularmente
lener la

nosotros  los  diputados

responsabilidad  que nos dicte  nuestra
conciencia de hacer lo que tengamos que
hacer en favor del Paraguay.

No quiero referirme y en esto soy reiterativos
nombre de la bancada a cuestiones juridicas
porque esiaria entrando en un campo donde
muchos de nuestros colegas son realmente
avezados y cuando uno proviene en mi caso del

interior y proviene del campo proviene de la
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produccion 'y del trabajo dejamos la
argumentaciones juridicas para los juristas
simplemente  queremos  anticipar  sefior
presidente de la posicion politica de nuestra
bancada, el compromiso que tenemos de
en la medida de

coadvuvar nuestras

posibilidades en una justicia paraguava
acorde a lo que se merece la ciudadania,

Muchas gracias Presidente

SENOR PRESIDENTE: a usted Diputado
Se le concede el uso de la palabra al Diputado

Carlos Portillo.

SENOR DIPUTADO CARLOS PORTILLO:
gracias Presidente, queridos colegas

Nantendepai ko tanto iterei ko juicio politico
religencia pero iRimportante aveiko pe libelo
acusatorio ipukueteva o jeleevaekue, ia hendu
jey, ha fahendujeyvaera dos o tres cuatro
veces, ikatu haguaicha ha entende pora
porque sefior presidente esta situacion que hoy
nos lleva, ko'anga ape plazape jaguereko
gente oua ojapo protesta en contra del juicio
politico, nande pais Paraguay oi parado, el
desarrollo esta lejos. gente oi hambreado por
Jalta de trabajo, ha fiandekatu fia molesta ko 'a
lres personas ojappova hina la itrabajo ha la
fianohetave nanohe paitevaera los nueve
ministros, ani jajepresta la dos tres personape
ha Fanohese la  dos, tres ministros
ikatuhaguaicha hafiemoi pora hagua con
cierta persona, ha la jahatao Presidente y
queridos colegas, mba’epico ndajaelegintema

enfonces 125 ministros de la Corte, ha cada

uno nafemomba’e hese kuera porque pea la
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oipotava hina pe cierta persona, pea la
oipotava la cierta persona o elegisé a su
medida a los ministros que quieren tener hoy
ahi, ha nairaguiti onremboty la lista analista
de oradores ha ojevota hagua  porque
nofiembotyiti hina la voto necesario, porque
heta la colega kuera afélicita la orekoape
firmeza, palabra empenada, che afirma petei
documento Kuri ha naimei en contra de los
colegas que no firmaron pero lo que firme con
pusio y letra no voy a borrar con el codo serior
Presidente y queridos colegas hay que tener
palabra, mara ja juta ja guapy ko 'ape la un dia
Jja'etao petei cosa ha otro dia ja’eta otra cosa.
Nambovalena la fiande palabra, ha la fiande
persona, ja rekona decision propia, el pueblo
pide eso, la jajutao ko ‘ape ha ojejapo hande la
coplatin, ha ojedicta fiande la jajapova’era,
mara anaiko faimese como Diputado de la
Nacion.

A mi nadie me va a dictar lo que voy a hacer
ni lo que voy a decir, en mi partido me
persiguen y dicen que soy un rebelde ;Claro!
que voy a hacer un rebelde cuando quieren que
yo haga cosas que no corresponde, porque mi
pueblo que me voto me dice una cosa para
hacer, analizo con ellos, ha hendie kuera
seitor Presidente y queridos colegas a decidi
la ajapo’ara siempre la oconvenia ara la
ciudadania, na fia defendei koape a tal o cual
ministro, la jaipotava cambio de sistema pero
noi porai la forma ojejaposehaicha co este dia
no importa el resultado pero Carlos Portillo
tuvo una posicion desde el principio con 17
colegas v que hoy varios de ellos, disculpe que

lo diga eso varios de ellos estan la otra vereda,
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firme

pero muchos le tengo que felicitar porgue
tienen la palabra empenada firme y que ni
siquiera necesitaba firmar ningun documento
para continuar teniendo su palabra empenada
con la persona con quien se
comprometio peare Presidente y queridos
colegas ha'ese terei ko che korazonpe a sentia

avei porque ndaha el ko la partido apytepe la

Jaimeo ountema he'i ndeve ejapota pea

ejapota amoa ha upei katu ne sanciona oi yre
la codigo de ética principalmente che kaso.
Che ko'anga ite la che partido che sanciona
hikuai pero che korazon mbytetepe areko la
bandera hovy, pero ha'e ta peeme queridos
colegas con orgullo y con mucha honra hoy
voy a votar libremente a pesar de que si existen
presiones para que se vole a favor del juicio
politico pero Carlos Portillo no es una
persona alquilada ni se vende jamds,

Muchas gracias Presidente.

SENOR PRESIDENTE: a usted Diputado
Se le concede el uso de la palabra al Diputado

Dany Durand.

SENOR DIPUTADO DANY DURAND:
gracias Presidente, apreciados colegas
Realmente hoy es un dia no como cualquiera
un dia especial en donde seguramente
nuestras conciencias no van a dar el orden que
nosotros podemos llevar.

La votacicn de un juicio politico no es. La
votacion del juicio politico no es una cosa
cualquiera lamento, lamento mucho y siempre
lo hemos dicho el desgaste innecesario de

llegar hasta esta instancia todos los aqui
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presentes  estamos  conscientes  de  la
reestructuracion que debe sufrir el poder
Judicial pero varios no estamos de acuerdo en
la forma a tambor batiente como se quiere
llevar esto a cabo, vamos a cambiar para no
cambiar nada aca no se hablo con los
verdaderos protagonistas del cambio, toda la
ciudadania v nosotros pedimos un cambio en
el poder judicial pero acd se estd hablando de
cambiar las personas no de cambiar la
estructura.

Siempre estamos al didlogo a través de nuestra
bancada hemos abierto las puertas para que
se dialogue que se hable la ciudadania no
merece esto, la ciudadania no merece que
lleguemas a un desgaste innecesario, la
ciudadania lo que necesita es tranquilidad en
nuestro pais tranquilidad para poder trabajar
Juntos v ayudar a lo que la gente necesita
fuentes de trabajo, mejores ingresos y mejor
calidad de vida prometimos antes ofrecerles
titulares cataratas de inversiones vendran
miles de puestos vamos a generar eso es lo que
espera la ciudadania de nosotros, y no,
recalco  este desgaste  innecesario  de
enfrentarnos a ver si levamos o no a juicio
politico a un poder del estado.

Agradezco a los companeros de la bancada C
que de un principio hemos tenido la postura
necesaria para defender no a los ministros
aclaro  muy  bien sino  defender la
institucionalidad que nuestro pais necesita,
acd no estamos juzgando a las personas asi lo
vimos nosotros, agradezco a la bancada &
su postura desde el inicio y agradezco a varios

de los integrantes que estan aca que han
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sufrido presiones para cambiar su voto, han
sufrido propuestas de dinero para cambiar su
voto han sufrido incentivos para cambiar su
voto y no lo han hecho.

Ellos saben muy bien que la historia nos va a
Juzgar los cargos y el dinero son pasajeros
nuestra conciencia nos va a llevar siempre y
nos va a servir a la gente que han amenazado
a comparieros para que cambien en el dia de
hoy su probable voto le damos nuestra
solidaridad y estamos en conjunto con él,

Le pido a los ministros que se mantengan hasta
el final acd un grupo de diputados nos hemos
puesto las bolas y nos hemos jugado no por el
nombre de ellos por la institucionalidad el dia
que los paraguayos entendamos que a través
del didlogo de los tres poderes ejecutivos
legislativo y Judicial vamos a conseguir
mejores cosas que es lo que la ciudadania
espera mads irabajo  mas  salud  mejor
educacion vamos a entender que ese es el
camino correcto.

Lamento nuevamente insisto el desgaste
innecesario de llegar a esta instancia y
respetamos una vez mds la institucionalidad
que tenemos que lener en nuestra republica
hoy dia le toca el poder judicial que lodos,
recalco, estamos de acuerdo tememos que
hacer los cambios necesarios el dia de mahnana
nos puede tocar a nosotros los diputados y
senadores, al congreso, ya le loco a un
presidente de la Republica ser destituido hasta
cuando nuestra democracia va a seguir
soportando que no podamas tener acuerdos y
a través del didlogo tratar de sacar adelante el

pais el pais.
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el pais no solamente necesita un cambio en la
Justicia el pals necesita un cambio de
mentalidad de la clase politica y nosotros
somas parte de ellos por eso cuando cada uno
de los aqui presentes indigue con su volo, cudl
es la opcion hdganlo con la conciencia
iranquila mi respaldo una vez mas para la
gente que ha sufrido presiones, para el dia de
hoy, para el dia de hoy cambiar su voto vayan
a ellos nuestra solidaridad vayan a ellos
nuestro  acompanamiento Yy para lodos
nosotros que pertenecemos a un poder del
estado aprendamos a respetar a otro poder no
a los ministros, al otro poder que hoy dia nos
sentimos acd como jugadores, la ciudadania
va a entender el mensaje claro, este desgaste
innecesario se puede vesolver a través del
didlogo v a través del didlogo, estoy seguro de
que todos vamos a conseguir lo que la
ciudadania quiere, mejores puestos de trabajo,
mejor salud, mejor educacion y mejor porvenir
para todos nuestros hijos.

Cuando voten el dia de hoy hdganlo con la
conciencia tranquila y hdganlo sin recibir las
presiones  politicas que estan  recibiendo,
haganlo por el bien del pais.

Gracias sefior presidente

SENOR PRESIDENTE: Se le concede el uso
de la palabra al Diputado Eusebio Alvarenga.

SENOR DIPUTADO
ALVARENGA:

EUSEBIO

gracias  Presidente

Primeramente quiero sefialar algo importante,

algo  significativo  que  esta  camara

sencillamente recogid la inquietud y el deseo
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mds vehemente y mds ardiente de la
ciudadania paraguaya, v aver cuando en los
medios de prensa me preguntaban cudl es la
percepcion  que  yo  tenia  sobre el
enjuiciamiento politico de estos ministros y sin
dudas sin temor a equivocos respondi que es
la respuesta mas coherente de la necesidad
mads urgente y acuciante gue tiene la Republica
del Paraguay manifestada en el pensamiento
el reclamo y la queja ciudadana ya los
ciudadanos del interior o de la ciudad asi que
es un capitulo importante que nesotros
estamos escribiendo, dentro logicamente del
esquema democratico y republicano porque lo
unico que estamos haciendo es efercer a través
de una figura constitucional que esta al
alcance del Congreso, el control que debemos
ejercer como parlamento, es cierto es una
medida extrema no vamos a estar {levando
adelante juicio politico cada ario o cada seis
meses, tampoco porgue se nos parezca que tal
Ministro o tal Presidente o tal funcionario
piiblico de alto rango, no utiliza el mejor

saludo, no nos atienden el teléfono o porque

Jallo en sentido contrario en algun caso en

algiin momento, no implica absolutamente que
vamos a estar instalando un proceso de
esto  no

enjuiciamiento  politico, porque

responde  absolutamente a  interés en
particular de nadie ni a los intereses de los
congresistas en la totalidad como congreso
esto obedece repito Presidente, Honorable
Camara a la necesidad urgente, acuciante de
la ciudadania y ese sentimiento mayorilario
precisamente fue recogido en las asociaciones

politicas en los partidos politicos de mayor
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representatividad en la en toda la historia
politica del Paraguay, el partido colorado y el
partido liberal ndaikatui wio presidente, ja
intenta, petei fiande kuame ja joko la kuarahy
rese, ko asunto kova, ku oka'uva bocinaicha
nda ijokopyi, porque el pueblo pide porque el
pueblo  se manifesto a través de sus
asoclaciones politicas y esas asociaciones
democraticamente decidieron posterior a una
deliberacion respetuosa donde libremente
cada uno de sus miembros participaron por lo
menos en mi partido dentro del directorio con
wung amplitud y vocacién democrdtica por
excelencia se decidio se sometio a votacion y
miembros del directorio

muchisimos Son

legisladores 'y son diputados presentes que
probablemente en su momento también van a
estar testimoniando aguello, también tuve
informaciones que dentro de la Asociacion
Nacional Republicana como corresponde se le
dio el tratamiento al enjuiciamiento politico v
ahi si, la mayoria fue abrumadora porque me
comentaron y porque certifiqué aquellos
comentarios a través de publicaciones en
medio de prensa, que solamente hubo un voio
en sentido contrario. Asi que Presidente, no se
puede  absolutamente  deslegitimar  este
proceso de enjuiciamiento politico repito y
desafio que cada legislador salgamos en este
momento desde el dia de mafiana y cual es la
relacion ciudadana resultados de mediciones
que se hicieron con rigor cientifico, con rigor
técnico refleja la necesidad del pensamiento el
deseo v la confianza de la gente en la clase

politica que sigue confiando en el parlamento

¥ espera una sefial, gue nosotros emitamos una
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sefial para responder a ese reclamo ciudadano
en el sentido de impulsar decidida y
patrioticamente este enjuiciamiento politico
para finalmente epilogar en el terreno de
cambio de protagonistas en la justicia en su
mdxima instancia la Corte Suprema de
Justicia de la Republica del Paraguay.
Presidente no podemos absolutamente dejar
de considerar los indicadores que tuvimos en
cuenta quienes desde un principio impulsamos
este juicio politico no podemos desconocer
que en este momento estamos ante 120 mil
casos de morosidad judicial 2014, esta es una
referencia inequivoca y actual, la litigiosidad
la  litigiosidad es de 3600 casos
aproximadamente por 100.000 personas en
nuestro pais, cudndo que en Chile por ejemplo
un pais vecino, la litigiosidad asciende a
17.000 por cada ciudadanos y cludadanas de
Chile, en comparacién a la situacion de
nuestro pais una litigiosidad una litigiosidad
muy baja 120.000 casos de procesos judiciales
pendientes de resolucion.

El niimero de jueces, en Paraguay tenemos la
mayor cantidad de jueces en comparacion con
paises latinoamericanos, 15 jueces por cada
100.000 personas. Comparemos con Chile
otra vez por ejemplo en donde se tiene siete
jueces por cada cien mil y en donde la
litigiosidad es de 17.000 y en nuestro pais
3600 casos y hacemos esa comparacion,
comparemos  también  los  presupuestos
vigentes en los ultimos ahos. En el 2009,
500.000 millones se destinaba a la Corte
Suprema de Justicia, 500.000 millones del

erario Diputado Amarilla, 500 mil millones se
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destinaba para Presupuesto de la Corte
Suprema de Justicia, hoy dia presupuesto que
se estd efecutando en este momento, 106% mas
del presupuesto que se destinaba a la Corte
Suprema hace 3 afios y la morosidad se supero
se subsandg,

Asi que Presidente no es que por una cuestion
tan antojadiza o caprichosa o que porque
queramos indebidamente utilizar la figura del
Juicio politico estemos en este momento
importunando a Ministros de Corte, pero ni
mucho menos sin perder de vista sin perder de
vista que no es un planteamiento aistado hace
ralo que no solamente se hablo hace rato que
no solamente se instalo en la retérica de
algunos  parlamentarios  Senadores vy
Diputados la necesidad de modificar el
derecho positivo y vigente de ir sancionando
leyes para mejorar el sistema judicial del
Paraguay, sino esa preocupacion y esos
discursos se plasmaron en prayectos hasta el
punto de que tenemos en este momento, unda
Ley que fuera sancionada hace unos dias, no
hace un mes esa ley sancionada por nuestro
Congreso fue promulgada por el Presidente de
la Republica del Paraguay, hoy dia forma
parte del derecho positivo vigente y es una
referencia juridica demasiado importante
tendiente a generar la reforma verdadera, real
sobre la base de la aplicacion de las leyes, me
refiero ala Ley N° 3360, que se crea en virtud
de esta ley que no hace un mes repilo fue
promulgada por el Ejecutivo de la Nacion se
prelende nada mds y nada menos que formar
una comision integrada por siete Senadores

siete Diputodos, un representante de la Corte
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Jfuncionamiento

Suprema, un representante del Ejecutivo, a los
efectos de analizar las leves necesarias que
deban ser utilizadas o que tienen gue ser leyes
utilizadas para la reforma judicial y tengo
informaciones que en estos dias nomas ese
grupo, ese equipo de Irabajo estarian
presentando a consideracion ese paquete de
herramientas legales de proyectos de leyes en
las en las camaras pertinentes logicamente
sean del Senado o sea en nuestra Camara.

Ofro aspecto importante Presidente que abona
la tesis de que de manera aislada no estamos
impulsando el juicio politico de ministros que
abona la tesis de que paralelamente a la
de protagonistas

necesidad de cambio

nosotros  entendimos y  entendemos  que

tambien se tiene que sancionar leyes

tendientes a una reforma  verdadera,
entendemos que se tiene que modificar por
efemplo  la  Ley
del

algunas

que  reglamenta el
Consejo  de la
magistratura incorporaciones,
entendemos eso algunos ajustes la semana
pasada como prueba irrefutable de la voluntad
de la necesidad de

modificar  alguna

disposicion nosotros  habiamos  apeyado,
habiamos emitido habiamos sancionado en
nuestra Camara un Proyecto de Ley tendiente
a reglamentar la designacion de Ministros de
Corte, de Ministro del Tribunal Superior de
Justicia Electoral, de Fiscal General del
Estado. También el aio pasado si la memoria
no me traiciona hablamos conformado una
comision creada por Ley de la Repiiblica, para
que se pueda analizar las leyes tendientes a

regular la reforma penal del sistema penal y
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del sistema penitenciario v en esa Comision
tenemos a dos representantes amigos, colegas
en quienes en su momento habiamos
depositado nuestra confianza, el colega Duré
v el colega Ever Ovelar, asi que si en este
momento hablamos de que el proceso de
enjuiciamiento politico a estos Ministros es
una utilizacion caprichosa y antojadiza esta
cdmara sin  tener en consideracion la
verdadera reforma eso es engaiio eso es
Jalacia eso es mentira, no es otra cosa sino la
utilizacion de la retorica para no cambiar
nada.

Con esta consideraciones sefior Presidente v
recalcando que lo que nosotros estamos
haciendo en este momento no es olra cosa sino
ejecutar la verdadera necesidad del verdadero
reclamo y sentimiento del pueblo paraguayo
que se habia plasmado en su momento en las
decisiones de las asociaciones politicas mds
imporiantes que (uvo y gue tiene, que regisira
la historia politica del Paraguay nosotros
estamos ejecutando, si es cierto es decision
politica y voy a remitivme un poco de paso
nomdas para concluir  Presidenie a la
naturaleza misma del juicio politico, el juicio
politica no es otra cosa sino la formalizacion
del retiro del distanciamiento de la confianza
del Congreso Nacional respecto a sus
Juncionarios hay un principio fundamental gue
se habia quebrantado en materia de
relacionamiento entre el Congreso de la
Nacion vy algunos Ministras de la Corte
Suprema de Justicia el principio de confianza,
principio de confianza que se quebranic y

como consecuencia se decidio el retiro del
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finalmente que aguellos

respaldo politico, v lo que nosotros estamos
haciendo en este momento es capitalizar y
concrelar a través del juicio politico esa
hacia  estos

ausencia  de  confianza

funcionarios.

Y bueno, vo Presidente queria nomas hacer
estas aclaraciones, estas precisiones y decir
gue dicen que
nosotros solamente queremos tener Ministros
de Corte que tengan que responder a nuestras
apetencias pedidos reclamos o necesidades yo
les digo que no es asi, responder a aquellas
personas y aquellos colegas incluso que
diferon que no existe absolutamente elemento
que conslituye a causal de enjuiciamiento y no
digo yo esto porque se me antoje Presidente,
voy a dar lectura al pensamiento de un gran
connotado jurista y quiero compartir con los
colegas, me refiero a  Santiago Alfonso,
“"Grandezas y Miserias en la Via Judicial, el
mal desemperio como causal de remision de
Magistrado Judiciales”, en esta obra en lo
pertinente este respetable autor senala lo
siguiente: en lo relativo al proceso de
destitucion por mal desempefio, sostiene el
autor que el Jjuicio politico debe su
denominacion aguel abuso o violacion de
alguna confianza publica debe entenderse
como perjuicio cometido contra la sociedad
misma, contra su interés general politico, pues
en cuanto afecta en sentido amplio al Estado
en uno de sus aspectos fundamentales. No se
busca, sigue sefialando este autor no se busca
castigar sino separarle del cargo y por eso no

se agota con el alejamiento del implicado no
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se juzga por lo tanto un hecho como delito sino
mas bien una situacién como inconveniente,

Y eso es lo que hizo, analizar si es conveniente
o si es inconveniente seguir manteniendo
manteniéndoles a estos ministros en la mds
alta representacion del Poder Judicial en la
Republica del Paraguay v ya concluyo con
esto si definitivamente concluyo para decir,
porque alguien dijo que estamos ante una
suerte de subalternizacion del partido, en tal
sentido yo quiero en salvaguarda y con todo
respeto v alta consideracion y el homenaje a
aquellos miembros del directorio de mi
partido, que desde un principio apoyaron
decididamente patricticamenie con coraje, me
felicito aprovecho esta ocasion aprovecho
también la ocasion para saludarle para
enviarle mi carifioso maitei fraterno y sincero
al Presidente de mi querido partido, al
Presidente del partido cuyo color de emblema
cuyo color de bandera precisamente haya sido
traido haya sido arrancado como un jiron del
cielo por Antonio Taboada, correligionario
que fuera el presidente el primer Presidente el
partido liberal y que es Villariguento como
también lo soy. Asi que un maitei a todos los
miembros del directorio quienes en su real
dimension interpretaron la necesidad v
sortearon pero claro que hubo peripecia, clara
gue hubo presiones y amenazas, v esto no es
un secreto hubo publicaciones hace dias no
mas  hace dias nomds wun ministro Pero
enojadisimo porgue es impoluto, porque es
decente porque su conducta se ajusta a las
leyes

a la Constitucion porque nunca

prevarico porque nunca se opuso a que la
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contraloria ingrese a la Corte Suprema de
Justicia para controlar los gastos que nunca
se opuso a que la contraloria ingrese a un
municipio o a una Gobernacion para ejercer
su rol constitucional de controlar los gastos
del erario, por eso se enojo y abierta y
publicamente aipo demanda en contra de cada
uno de los responsables de este juicio ndaje
ojapota. Asi que Presidente aprovecho esta
ocasion para enviar mis felicitaciones mis
congratulactones al Presidente de mi partido,
a los miembros del directorio que repito con
mucha valentia, con profundo sentido de
heroismo y con auténtica paraguayidad
actuaron en Con

todo momento. estas

consideraciones sefior Presidente  solicito
logicamente el apoyo y el acompanamiento, la
aprobacion de esta denuncia para que
posteriormente remitamos la correspondiente
acusacion a la Honorable Camara de
Senadores como corresponde, como ordena el

articulo 225 de la Constitucion Nacional.

SENOR PRESIDENTE: a consideracion.
Tiene la palabra la Diputada Nacional Maria

Rocio Casco.

SENORA DIPUTADA MARIA ROCIO
CASCO: Gracias, senor Presidente,

Yo queria retomar wna parte de la
intervencion del Diputado que me antecedio
en el uso de la palabra porque parecia que va
concluia en esa parte de su exposicion y de su
posicionamiento cuando  fransparentaba el
hecho  del concepto que en la politica

radicional se maneja y se administra cuando
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se entiende de lo que hablamos cuando
hablamos de un juicio politico y decia ya no
cuenia o no cuentan con la conflanza ya no
realizan, ya no cuentan con la confianza y con
el respaldo politico, después se hace algunas
alusiones, pero parecer sefior presidente que
hoy todos trajimos nuestro diccionario,
nuestro material de ayuda y vamos citando a
varios autores que fueron desarrollando
diferentes. Yo me voy a Ir a uno muy basico no
voy a usar ninguno de filosofia de Manuel
Osorio en el que habla de cudl es el concepto
de juicio y de cudles son las partes del juicio
porque aqui nosotros podemos plantear
muchas cosas pero nuestra Constitucion
nacional actual de 1992 es sin duda alguna
una de las mayores conquistas democraticas
que lenemos en nuestro pais sobre todo
después de haber vivido esos 35 anos de
dictadura militar la primera parte de nuestra
Constitucion es una constitucion garantista y
tiene derechos deberes y garantias que
probablemente debemos sentirnas orgullosos
v orgullosas todos los paraguayos y
paraguavas. Pero la Constitucion nacional
también tiene una segunda parte y en esa
segunda parte habla del ordenamiento del
Estado y en ese ordenamiento del Estado
entiendo yo sin querer juzgar el esplivitu de los
constituyentes en ese momento pensaron mas
en no comeler los errores del pasado que en
darnos la posibilidad de avanzar hacia el
Juturo, v se cred una especie de desequilibrio
entre los tres poderes del Estado y en ese

equilibrio de los tres poderes del Estado es que

nace en ese procesa de la era democrdtica, lo

52

que podemos llamar una hija corrupta y esa
hija corrupta la conocemos nosotros con el
nombre de la Corte Suprema de Justicia que es
hija de la clase politica, de esa clase politica
que a veces neo esta representada en los
parlamentos o en los ministerios o incluso en
la propia Presidencia de la Republica; son
esos poderes fdcticos con los que a veces no
vemos sus rostros pero que van delineando y
definiendo la politica en nuestro pals es

v de esos

",

responsabilidad de los politicos

factores facticos esta hija carrupta que se fue

pariendo en todo este proceso la sumision
coma resultado la sumision, como resultado a
esos grandes intereses politicos quiénes son
los que eligen a los Miembros de la Corte y

para qué lo eligen aqui se habld de nombres y

Jfinalmente como es todo el sistema el que estd

podrido y es corrupto, los nombres pasan a
segundo lugar porque lo que se discule
Presidente y colegas y si alguien mas nos esta
escuchando es cudnto me toca a mi cudnto le
toca a vos, lo gue también se conoce
popularmente como el cuoteo politico y si, si
la palabra primero es juicio vuelvo a retomar
la primera parte de mi exposicion se habla de
algunos elementos bdsicos que deben contarse
en un juicio y el primero habla del derecho
cuestionado o cosa litigiosa y le pido al
Diputado que esta a mi izquierda si puede
hablar mas despacio por su teléfono celular,
porqgue estoy dando la posicion de un sector
que considero también importante en el aporte
del desarrollo democratico en nuestro pars
gracias Diputado, en segundo lugar las partes

discrepantes, en fercer [ugar la ley o el
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procedimiento 'y nosotros  presidente  no
fenemos un procedimiento para el juzgamiento
de un juicio politico y por qué no tenemos un
procedimiento, la respuesta es obvio y es
clara, perc hay veces que hay gue decir lo
obvio para que quede claro nuevamente
porque se juzga con las reglas dependiendo de
a quién se juzga hoy me toca estar aqui comao
Diputada Nacional con mi compaiiera de
bancada Karina Rodriguez en un juicio
politico anterior nos tocd estar en la plaza nos
tocd estar en la plaza denunciando la situacion
de procedimiento y de quiebre institucional
que se dio en ese momento,

Hoy nos toca estar aqgui defendiendo aquellos
mismos principios que defendimos en la plaza
porque la coherencia no es solamente un acto
que se desarrolla entre lo que se firma no se
firma lo que dice o no se dice, es con lo que se
hace con el acto con la accion prdctica y esa
accion prdctica presidente y colegas nos lleva
a nosotros a declr que ninguna duda de la
necesidad de la reforma de la justicia pero por
Javor cada uno tiene derecho a bajar su
posicionamiento politico filosdfico v a realizar
la accion practica que mejor le plazca porque
cada uno va a ser evaluado, y seguramente
sentenciado en su momento cuando se
desarrollan las elecciones siempre se dice eso
lo que tenemos que definir claramente dentro
de este proceso de juicio politico es que se ve
mas eso que decia el diputado que me
antecedio en el uso de la palabra lo politico,
mds que el procedimiento del juicio y algunos
decian no tenemos gque hacer discusiones

Juridicas porque las discusiones juridicas no
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nos van a llevar a ningun lado las discusiones
politicas v los pactos de gobernabilidad y los
pactos de impunidad fueron los que no nos
llevaron a ningun lado. Y le advierto a la
ciudadania con la confusion que pueda
generarse probablemente hacia afuera que
esto no es mds que un pacto donde el cuoteo
politico de dos partidos muy tradicionales y
antiguo en nuestro pais estan en una enorne
puja de poder para ver cudles y gquicnes
sectores en esa puja de poder, consolidan el
poder hacia su sector para sus infereses,
incluso a veces no solamente intereses de
proveccion politica que son genuinas Sino
intereses particularisimos, en fin Presidente,
esta es una pelea entre grupos de poder cuya
conclusion no va a levar a ningun resultado
positivo para la cludadania, tiene que quedar
absolutamente claro eso, Podemos hablar de
los antecedentes de los procesos de juicios a
magisirados anteriores el resultado fue el
mismo la hija corrupta sigue siendo corrupta,
pero es hija de esa clase politica que siempre
desarrolla este  juego de poder para
posicionarse y para seguir acumulando poder,
poder para quién?, poder para quién? y para
qué, los resultados estan a la vista un millon
doscientos de paraguayos y
todavia a lo largo de la Republica no tenemos

paraguayas

acceso a agua potable, para no hablar de otros
temas también tan importantes y delicados.

No dudamos que es necesaria la reforma de la
Justicia en nuestro pais, pero tampoco que el
sistema de cuoteo y de seleccion de los
magistrados por terna no hacen mds que

reproducir en la administracion de justicia los
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vicios de la clase politica. Asi es que por eso
la posicion de nuestra bancada es por el
dictamen en minoria, pedimos a los colegas
que acompaien, asi como hablan del
patriotismo de la necesidad de cambio de las
necesidades de esa reforma que si sus
palabras son genuinas y son verdaderas
acompanen el dictamen en minoria por el
rechazo.

Gracias Presidente.

SENOR PRESIDENTE: Gracias, seiora
Diputada.

Tiene la palabra el Diputado Nacional
Ricardo Gonzalez.

SENOR DIPUTADO RICARDO
GONZALEZ: Gracias, sefior Presidente.

Voy a hacer breve Presidente, en honor a los
colegas. Queria nomds hacer una reflexion
inicial en el sentido de que acd todos sabemos
como se maneja nuestra justicia, todos
sabemos como fueron ubicados los miembros
de la Corte Suprema en wuna anterior
circunstancia con otro escenario politico,
todos sabemos que esto corresponde a un
cuoleo puro y duro, v en este caso voy a
senalar que la responsabilidad mayor la tiene
los partidos tradicionales sin ninguna duda
ellos son quienes construyeron esta Republica
quienes construyeron esta Constitucion y son
{os principales responsables del hijo del hijo
deforme o la hija deforme a quien se refirio la
colega que me antecedio en el en el uso de la
palabra, quiero decir que los partidos

tradicionales finalmenie son los mayores

responsables de la situacion en la que estamos
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viviendo 'y por la que esta trabajando
atravesando la la poblacion paraguaya sobre

todo la mds carente la que tiene falta de

Justicia o la que syfre las injusticias de la que

todos sabemos aca nadie puede negar que no
sabe todos nosotros sabemos lo asquerosa gue
es nuestra justicia, cudles fueron los acuerdos,
como se hicieron los acuerdos todos sabemos
acd eso y no solo todos sabemos la ciudadania
sabe, el pueblo sabe el pueblo no tiene como
responder nomds a estas a estas patraiias gue
el poder  politico  va  generando
tradicionalmente cada periodo de tiempo y
que nos flevan otra vez hoy dia a asistir a un
escenario de las mismas caracteristicas con
algunas diferencias verdad circunstanciales,
con respecto a lo que fue la anterior eleccion
de la de la Corte Suprema de la cual las
personas que hoy estdan acusadas verdad van a
ser fueron resultado de esa eleccion verdad y
que hoy estan siendo acusadas simplemente
queria manifestar esta reflexion para que la
ciudadania se enfere de nuestra posicion
nosotros tenemos clara la pelicula.

Aca hay dos responsables principales que son
los partidos tradicionales y son ellos los que
Finalmente y después de la votacion van a
tener las mayores responsabilidades y los
mayores compromisos de cumplir con la
palabra  empeiiada en las  sucesivas
discusiones que se llevaron a cabo para que se
pueda constituir una Corte Suprema acorde a
las expectativas de la ciudadania y que no
responda a un cuoteo cruel v despiadado que

solamente responde a las cupulas partidarias

momentaneas, porque cuando estas cupulas se
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renueven se reproduce este fenomeno maldito
que es el que nos tiene de esta manera a la
poblacion paraguaya quiero aclarar que la
posicion de mi partido y mi posicion particular
es apoyar la salida de todos los miembros que
de los Ministros de la Corte que de los siete
Ministros de la Corte gue ya tienen el mandato
vencido porque es una vergiienza al juramento
que han realizado en su momento y que hasta
hoy dia no estén renunciando y tengan que
suftir este tipo de acciones para que sean
removidos a través del juicio politico y los tres
que van a quedar también deberian tener
vergiienzay presentar su respectiva renuncias
ante la ciudadania, v ante quienes sean para
que para que salgan esta gente y dejen la
vacancia respectiva para que se proceda a la
renovacion de la corte que es la primera
medida para la renovacion del poder judicial.
Hoy nosotros votamos la acusacion de tres de
ellos para su sometimiento al juicio politico
las circunstancias hacen que tengamos que
tomar una decision dificil y nosotros en este
momento  personalmente  porque — mi
companero de presente verdad solamente en
esta circunstancia gqueremos responder a las
expectativas de toda la ciudadania paraguaya
en el sentido de votar por la acusacion de los
tres ministros acusados valga la redundancia
en este en estos prolegémenos de juicio
politico como  partido hemos tomado la
decision correcta en su momenlto el momento
electoral que tuvimos que enfrentar al
provecto liderado por el Presidente de la
Republica era el momento preciso para para
hemos  hecho  hemos

oponernos  asi  lo
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acompaniado en su momento la candidatura de
Efrain Alegre y en el campo electoral hemos
presentado  batalla no le cantamos las
cuarenta a nadie solo hicimos lo que como
partido teniamos que hacer y tomamos la
habla  de

narcapolitica de los mega contrabandos de la

decision correcta mucho  se
evasion tributaria pero muy pocos le dan la
importancia necesaria a la mafia judicial que
tados conocemos a la mafia descarnada gue
hace triza de esta Republica entonces nosotros
decidimos personalmente en este caso
acompafiar el juicio politico para los tres
miembros que hoy estan siendo acusados
Presidente es todo lo que queria decir y

muchas gracias.

SENOR PRESIDENTE:
Diputado.

Gracias,  sefior
Tiene la palabra el Diputado Nacional

Dionisio Oswaldo Amarilla Guirland

SENOR DIPUTADO DIONISIO
OSWALDO AMARILLA  GUIRLAND:
Gracias, senior Presidente,

Y probablemente yo también voy a caer en la
ldgica de citar algun pensamiento y lo hago
Presidente  obligado un poco por las
circunstancia por la covuntura y con el mas
amplio de los respetos hacia los colegas que
piensan de manera diferente, empiezo leyendo
una frase de Nelson Mandela quien dice: “Un
hombre que le arrebata la libertad a otro es un
prisionero del odio, estan cerrados tras los
barrotes del prejuicio y de la estrechez

mental . Presidente yo naci con hambre de ser
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libre yo nact libre, libre en cualquier sentido
que yo pueda entender, por eso no me deja de
sorprender cuando se arguye que el sistema ha
absorbido la integridad, la ética, los valores el
compromiso publico que hicieron los hoy
cuestionados ministros y que han incumplido
abiertamente. Pretender desconocer
Presidente que existe un tarifario inclusive en
el seno no en el seno en todo el sistema, no sé
si llamarlo caradurez si llamarlo hipocresia si
llamarlo indiferencia o si llamarlo conducta
antipatridtica. Y conste que yo soy economista,
Yo no soy abogado Presidente pero st converso
con los abogados y converso con abogados
que se ganan la vida pasilleando que piden
audiencias con antelacion con anticipacion,
con tenor de suplica inclusive, mas si no
cumplen con el tarifario ni siquiera su
expediente son revisados, ni siquiera las
providencias, se circularizan o se procesan.

¢ Tenemos que mostrarnos indiferentes ante
esa situacion?, hace falta ser un leguleyo, hace
falta conocer tratados, enciclicas, manifiestos,
principios, doctrinas para entender que el
cambio es posible articularlo a través de una
potestad que tiene el Congreso de la Nacion y
que lo tenemos contemplado en la Carta
Magna, el juicio politico. De ninguna manera
hace falta ser ni doctrinario ni legulevo, sino
leerlo profundamente como lo han expresado
los  colegas conocer a fondo nuestra
Constitucion nacional y articular un tanto de
sentido comun nada mds.

Presidente en esta sala también se ha argiiido

de que el partido esta sometido de que el

partido esta alquilado esta ciego sordo y mudo
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v lo peor que quienes los han argiiido en su
momento no solamente han endiosado a
quienes  hoy  fungen de  autoridades
partidarias, de mi partido liberal radical
auténtico esa gente inclusive ha llegado al
seno del Congreso de la Nacion producto de
acuerdo que han hecho con mis autoridades
partidarias o acaso no vamos a olvidar de que
un senador electo en wna interna ha

renunciado a su cargo para continuar
administrando una cartera de estado que
mucho tiene que hacer aun por la Republica?,
cuando eso esas autoridades partidarias
electas en las mismas internas v en las mismas
fechas no eran satanes como son hoy o es gue
cuando defendemos todos juntos la malisima
actuacion del CONES por ejemplo que
pretende Intervenir con criterio politico una
universidad publica y desarrollamos juntos
argumentos y defendemos juntos nuestros
fundamentos ahi si somos liberales y somos
congruentes y consecuentes con la causa pero
hoy por pensar de manera diferente somos
alquilados de la Junta de Gobierno no voy a
tolerar Presidente tamaiio improperio. Yo soy
miembro del comité politico del Partido
Liberal Radical Auténtico instancia que esta
representada por todos los movimientos de mi
partido, y en donde se ha discutido y desde
donde hace ha impulsado la renovacion
parcial de la Corte Suprema de Justicia,
también soy miembro del directorio partidario
instancia donde también se ha discutido y se
ha aprobado con una mayoria calificada
acompanar la postura del Comité Politico. Y

vivir en democracia significa aceptar muchas
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veces aungue uno no esté de acuerdo con la
postura de la mayoria, cudntas veces yo no he
pedido en este pleno votaciones y de manera
catastrofica pero no por ello he llenado de
impraoperios a los colegas, no por ello es salido
a desporricar ni mucho menos a desmerecer
una instancia democrdtica, no por ello he
querido personalizar una siluacion que
preocupa a toda la sociedad paraguava o
acaso no fue inclusive motivo de reflexion en
la ultima gran fiesta paraguaya, cuando nada
menos que en la misa principal la propia
iglesia cafélica decia que acompanaba y por
sobre todas las cosas ansiadas y aspiradas que
esta renovacion parcial empiece a producir un
cambio de actitud en el seno del poder judicial.
Imaginense lo que hoy estamos defendiendo
queremos sostener el status quo presidente un
estatus quo que como le decia al inicio tiene
un tarifario pactado un tarifario que lo
conocen muy hien, quién es, lienen que
combatir contra ese sistema perverso y si no lo
hacen a muchos le cazan la matricula. Hay
una sefiorita muy respetada por la sociedad
paraguaya que les puede comentar con lujo de
detalles su situacion presidente, pretender
desconocer la lucha del Partido Liberal
Radical Auténtico para la consolidacion de la
democracia, yo creo que no corresponde
pretender desconocer que inclusive en el ano
1904 en la alianza los buenos colorados v los
buenos liberales han logrado la alternancia de
la Republica, desconocer la historia de la
Republica ereo que en nada contribuye para

gue juntos combatamos la multiplicidad de

vicios y desafios que tenemos que asumir los
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politicos, o acaso tendriamos que satanizar al
colega o a la colega quienes hemos muchas
veces acompaiiado pidiendo audiencias con el
propio Presidente de la Repuiblica y donde el
Presidente del Senado ha demostrado su
predisposicion para lograr esa audiencia de
manera tal situacion

a explicarle una

molestosa incomoda v que nada contribuya a

fortalecer la institucionalidad de la Republica.

De ninguna manera Presidente en el Partido

Liberal Radical Auténtico ni  somos

subalternos  ni mucho menos  estamos
sometidos a la Junta de Gobierno, muy por el
contrario mi partido ha iniciado ha instalado
ha impulsado el juicio politico a los Ministros
de la Corte uno de los cuales hoy estd
renunciante y cuya renuncia ha sido aceptada
v entiendo que en el seno del Consejo de la
magistratura inclusive ya exista un llamado
para inscribir a candidatos asi como hemos
nacido libre desde que hemos pisado esia
Cdmara, seguiremos obrando independientes
de manera consciente de manera aulonoma y
por sobre todas las cosas precautelando la
defensa de los intereses patrioticos queremos
para los paraguayos una justicia pronta y
barata, queremos para los paraguayos, jueces
imparciales, queremos para los paraguayos
una justicia que no admita que ciertos casos
tengan que ser procesados en la capital de la
Republica como hace poco se ha anunciado
qué significa eso estamos admitiendo que
tenemos Juezas de primera y de segunda,
recuerdan ustedes el caso publico donde a

propuesta del Poder Judicial se ha tomado la

decision de traer todos los casos que afectan a
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denuncias sobre narcotrdficos a la capital de
la Republica, eso es algo vergonzoso y
vergonzante por qué no tendrian que ser
estudiados 'y dictaminados y por qué no
tendrian que producirse sentencias en la
del

circunscripciones del interior,

Jurisdicciones interior o la
Sefiores esto es grave, esto es gravisimo y el
articulo tercero de la Constitucion Nacional
nos faculta no solamente a ejercer el control
reciproco sino que ademds y conforme a esa
légica a tomar decisiones como la que hoy
habremos de tomar quienes estamos en favor
de aprobar la denuncia y convertir los libelo
acusatorio lo estamos y lo hemos reflexionado
convencidos de que es posible producir nuevos
aires en el seno de la justicia y no por ello
acusamos de indefinicion digo bien de
indefinicicn idevlogica a ningun colega la
camara cote que hay presunciones de que
muchos quienes se manifiestan liberales pero
no lo son del todo, no lo son del todo pero yo
no voy a caer en ese juego presidente, yo aqui
vengo a defender primero mi independencia
respecto a la toma de decisiones. En mi
bancada hoy cuatro de mis colegas estdn en
contra del juicio politico, dos estamos a favor
pero no por ello tendriamos que tratarnos
después con insultos ni mucho menos con
improperios yo creo que una vez procesado el
expediente aguardaremos que corra la misma
suerte en la camara alta y a partir de alli
también abrazaremos de manera conjunia una
vez que se nominen a los nuevos miembros de
la Corte Suprema de Justicia el desafio de

seguir generando institucionalidad en ese
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poder sagrado y estratégico de la Republica
del Paraguay.

El lider de la Bancada A, nos traia como
antecedente el crecimiento sideral que ha
tenido ese sector en los ultimos cinco afios en
el wltimo cinco afios, quinguenio, nos hablaba
de que de un presupuesto de 300 mil millones
esto se ha elevado aproximadamentie un billon
Y varios de cientos de miles de guaranies mds.
Presuponemos o presuponiamos de que
aquello tendria que haber generado también
una mavor calidad en las sentencias, a diario
los entendidos en la materia nos demuestran
de que tal cosa no sucede y en este caso voy a
hacer propaganda a favor de un medio de
comunicacion,  que  semanalmente  que
semanalmente edita wna suerte de revista
donde se demuestran las inconsistencias de
ese poder, ABC color, me suelo tomar el gusto
de leer absolutamente todas las denuncias que
se hacen en ese ambito.

Ahi nomds tenemos suficiente elemento como
para tratar justamente de rebatir algunos
argumenlos esgrimidos en la manana o para
buscar los elementos que amplian inclusive los
términos de la denuncia que con el voto de la
mayoria y conforme al porcentual que nos
exige la Constitucion nacional lo vamos a
convertir en libelo acusatorio.

Por ultimo presidente, convencido de que esta
sala no solamente saldremos fortaleciendo la
democracia paraguaya reitero mi compromiso
de seguir trabajando fehacientemente en el
seno de mi Partido Liberal Radical Auténtico
respetando las reglas de juego reconociendo

de que la coherencia forma parte de los
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principios  sefialados en el seno de mi
nucleacion politica v de que por sobre todas
las cosas no hay que tener temor, miedo, ni
mucho menos hay que rehuir de la
responsabilidad de acompaiiar decisiones
trascendentales como las que hoy vamos a
tomar presidente.

Hoy mi partido definitivamente  necesita
renovarse en algunos desafios inclusive, pero
va llegard el momento de que trabajemos cada
uno  nuestras  respectivas  formulas, no
pretendamos vender esto como una alianza del
Presidente del Senado y del Presidente de la
Republica, no sucedio tal cosa aqui se ha
tomade de manera consciente 'y con
independencia de criterios en el seno del
directorio partidario la decision de impulsar
este juicio politico y repito muchos de los que
hoy se llenan la boca despotricando contra la
cupula partidaria, en su momento bien, pero
muy bien que acomparnaron la formula gue esa
cupula entre comillas ofrecia para tratar de
ganar las generales de abril del 2013 suerte
que no fue esquiva y muchos de ellos Inclusive
tienen en el seno del directorio partidario a
personas mity cercanas.

Asi que en justicia presidente acompano la
propuesta presentada por quienes creemos
que hoy tenemos que dar cursos favorable al
libre acusatorio y me permito acompahar la
propuesta hecha por el compahero Ancho
Ramirez y disculpe que lo mencione es el
primer mencionado en mi discurso, él nos
presentd un orden para que secundo desde
esta banca.

Muchas gracias, sefior Presidente,
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SENOR PRESIDENTE: Muchas gracias
Diputado.
Tiene la palabra el Diputado Nacional Ramon

Romero Rojas.

SENOR DIPUTADO ROBERTO RAMON
ROMERQ  ROJAS:

Presidente.

Gracias,  sefor
En mi participacion en horario de la manana
habia manifestado de que necesitamos hacer
un cambio profundo en el Poder Judicial y
estoy muy complacido porque a lo largo del
debate en las posiciones que se han
manifestado aqui en la camara coincidimos
plenamente que eso es fundamental, de que
hay errores, que hay que corregir de que hay
resultados que no se pudieron llegar a lo que
se pretende desde el punto de vista ciudadano
v cuando estamos en un juicio politico
evidentemente que hay una mezcla de causales
de interés politico, gue esta vinculado a
comision de acltos antijuridicos, si se
constituye una mezcla bastante peculiar, pero
lo que no podemos compartir es que con esta
posicién que vamos da asumir estariamos
rompiendo al principio de institucionalidad
porque eso no es asi, la Constitucion nos
faculta creo que obramos de esa manera,
tampoca obramos en contra de nuestros
principios, porque creo gue también tenemos
la facultad suficiente para obrar en principio
de acuerdo a lo que mds conviene a nuestro
pais y especialmente quiero referirme el
nombre de la bancada del partide Colorado

especialmente de la Bancada A, que me ha
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solicitado el dia de nuestra bancada de
acompaiar la presentacion de la Comision de
Asuntos Constitucionales, porque mds alla del
pedido del partido.

Creemos que es importante que en el futuro
cercano lengamos una Corte Suprema de
Justicia que colabore a que no haya mas
interposicion de titulos en varios territorios de
nuestro pais, que haya una posibilidad cierta
Y que no impida mas el itrabajo de la
contraloria general de la republica para
verificar las cuentas de las instituciones.
Queremos una Corte Suprema que ofrezca la
seguridad juridica para las inversiones que
tanto hace falta y que se ha mencionado aqui
para generar fuentes de empleo, queremos una
Corte Suprema de Justicia que mas alld de
dictar medidas cautelares con cardcter de
sentencia definitiva pueda hacer su trabajo
coma corresponde,

Seitor presidente esto y muchas cosas mds nos
indican el camino de acompafiar aquello que
ya se menciond en esta oportunidad en el
dictamen de la Comision de Asuntos

Constitucionales.

Muchas gracias, sefior Presidente.

SENOR PRESIDENTE: Muchas gracias a
usted Diputado.
Tiene la palabra el Diputado Nacional Pedro

David Britos Espinola.

SENOR DIPUTADO PEDRO DAVID

BRITOS ESPINOLA: Gracias, sefior

Presidente.
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Creo que fue altamente debatido este tema
sefior presidente, yo también de mi parte
quiero felicitar a todos los compaiieros por la
altura que tuvimos para debatir un tema de
interés nacional y hacer la siguiente mocion
presidente sin coartar a la persona que estdn
después de mi que estan inscritas que se
respete el orden de la acusacion para la
votacion y que la que la votacion se haga de
manera nominal sefior presidente esa es una
mocion concreta.

Muchas gracias, sefior Presidente.
SENOR PRESIDENTE: Gracias a usted
diputado, si puede volver a aclarar.
Tiene la palabra el Diputado Nacional Pedro

Britos.

SENOR DIPUTADO PEDRO BRITOS:
Gracias, senor Presidente.

St presidente, que se respete el orden de la
lista como esta en el libelo acusatorio para la
votacion y que se haga de manera nominal, es
una mocion que quiero hacer.

partir de alli también abrazaremos de manera
conjunta una vez que se nominen a los nuevos
miembros de la Corte Suprema de Justicia el
desafio de Seguir generando institucionalidad
en ese poder sagrado y estratégico de la
Republica del Paraguay.

El lider de la bancada A, nos traia como
antecedente el crecimiento sideral que ha
tenido ese sector en los ultimos cinco afios en
el ultimo cinco afios, quinguenio, nos hablaba

de que de un presupuesto de 500 mil millones
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esto se ha elevado aproximadamente un billon
v varios de cientos de miles de guaranies mds.
Presuponemos o presuponiamos de que
aquello tendria que haber generado tambien
una mayor calidad en las sentencias, a diario
los entendidos en la materia nos demuestran
de que tal cosa no sucede y en este caso voy a
hacer propaganda a favor de un medio de
comunicacion, que  semanalmente,  que
semanalmente edita, una suerte de revista
donde se demuestran las inconsistencias de
ese poder, ABC color, me suelo tomar el gusto
de leer absolutamente todas las denuncias que
se hacen en ese dmbito.

Ahi nomas tenemos suficiente elemento como
para tratar justamente de rebatir algunos
argumentos esgrimidos en la mahiana o para
buscar los elementos que amplian inclusive los
términos de la denuncia que con el voto de la
mayoria y conforme al porcentual que nos
exige la Constitucion nacional lo vamos a
convertir en libelo acusatorio.

Por uiltimo presidente, convencido de que esta
sala no solamente saldremos fortaleciendo la
democracia paraguaya reitero mi compromiso
de seguir trabajando fehacientemente en el
seno de mi Partido Liberal Radical auténtico
respetando las reglas de juego reconociendo
de que la coherencia forma parte de los
principios sefalados en el seno de mi
nucleacion politica y de que por sobre todas
las cosas no hay que tener temor, miedo, ni
mucho menos hay que rehuir de la
responsabilidad de acompanar decisiones
trascendentales como las gue hoy vamos a

tomar presidente.
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Hoy mi partido definitivamente necesita
renovarse en algunos desafios inclusive, pero
va llegara el momento de que trabajemos cada
uno nuestras  respectivas  férmulas, no
pretendamos vender esto como una alianza del
presidente del senado y del presidente de la
republica, no sucedio tal cosa aqui se ha
fomado de manera consciente y con
independencia de criterios en el seno del
directorio partidario la decision de itmpulsar
este juicio politico y repito muchos de los que
hoy se llenan la boca despotricando contra la
cupula partidaria, en su momento bien, pero
muy bien que acompanaron la formula que esa
cupula entre comillas ofrecia para tratar de
ganar las generales de abril del 2013 suerte
que no fue esquiva y muchos de ellos Inclusive
tienen en el seno del dirvectorio partidario a
Personas muy ¢ercanas.

Asi que en justicia presidente acompano la
propuesta presentada por quienes creemos
que hoy tenemos que dar cursos favorables al
libre acusatorio y me permito acompaiiar la
propuesta hecha por el compaiiero Ancho
Ramirez y disculpe gue lo mencione es el
primer mencionado en mi discurso, él nos
presento un orden para que secundo desde

esta banca.

Muchas gracias, sefior Presidente.

SENOR PRESIDENTE:
Diputado.

Muchas gracias

Tiene la palabra el Diputado Nacional Ramdn
Ramero Roa.
SENOR DIPUTADO RAMON ROMERO

ROA: Gracias sefior Presidente.
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En mi participacion en horario de la mariana
habia manifestado de que necesitamos hacer
un cambio profundo en el poder judicial y
estoy muy complacido porque a lo largo del

debate en las se  han

posiciones  que
manifestado aqui en la camara coincidimos
plenamente gue eso es fundamental, de que
hay erroves, que hay que corregir de que hay
resultados que no se pudieron llegar a lo que
se pretende desde el punto de vista ciudadano
Vv cuando estamos en un juicio politico
evidentemente que hay una mezcla de causales
de interés politico que estd vinculado a
comision de actos antijuridicos, si  se
constituye una mezcla bastante peculiar, pero
lo que no podemos compartir es que con esta
posicion que vamos a asumir estariamos
rompiendo al principio de institucionalidad
porque eso no es asi Jla Constitucion nos
faculta creo que obramos de esa manera,
tampoco obramos en contra de nuestros
principios, porque creo gue también tenemos
la facultad suficiente para obrar en principio
de acuerdo a lo que mdas conviene a nuestro
pais y especialmente quiero referirme el
nombre de la bancada del partido colorado
especialmente de la bancada A que me ha
solicitado el dia de nuestra bancada de
acompanar la presentacion de la Comision de
Asuntos Constitucionales, porque mas alla del
pedido del partido.

Creemos que es importante que en el futuro
cercano tengamos una Corte Suprema de
Justicia que colabore a que no haya mds

interposicion de titulos en varios territorios de

nuestro pais, que haya una posibilidad cierta
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¥ que no Iimpida mas el trabajo de la
contraloria general de la republica para
verificar las cuentas de las instituciones,
Queremos una Corte Suprema que ofrezca la
seguridad juridica para las inversiones que
tanto hace falta y que se ha mencionado aqui
para generar fuentes de empleo, queremos una
Carte Suprema de Justicia que mds alla de
dictar medidas cautelares con cardcter de
sentencia definitiva pueda hacer su trabajo
como corresponde.

Sefior presidente esto y muchas cosas mds nos
indican el camino de acompanar aguello que
Ya se menciond en esta oportunidad en el
dictamen de la Comision de Asuntos

Constitucionales.

Sefior Presidente muchas gracias

SENOR PRESIDENTE: Muchas gracias a
usted diputado.

Tiene la palabra el Diputado Nacional Pedro
Britos.

SENOR DIPUTADO PEDRO BRITOS:
Gracias Presidente.

Creo que fue altamente debatido este tema
seftor presidente, yo también de mi parte
quiero felicitar a todos los comparnieros por la
altura que tuvimos para debatir un tema de
interés nacional y hacer la siguiente mocion
presidente sin coartar a la persona que estan
después de mi que estan inscrilas que se
respete el orden de la acusacion para la
votacion y que la que la votacion se haga de
manera nominal senior Presidente esa es una
mocion concrela.

Muchas gracias sefior Presidente.
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SENOR PRESIDENTE: Gracias a usted

diputado, si puede volver a aclarar su mocion.

SENOR DIPUTADO PEDRO BRITOS: Si
presidente, que se respete el orden de la lista
como esta en el libelo acusatorio para la
votacicn y que se haga de manera nominal, es
una mocion que quiero hacer.,

Gracias.

SENOR PRESIDENTE:

Diputado Juan Bartolomé Ramirez.

Sobre el punto

Tiene la palabra el Diputado Nacional Juan

Bartolomé Ramirez.

SENOR DIPUTADO JUAN BARTOLOME

RAMIREZ: Gracias, senor Presidente.

No hay oposicion siempre y cuando queden

los tres ministros de la de la Corte Suprema.
Muchas gracias, seiior Presidente.

SENOR PRESIDENTE: Muchas gracias,

senor diputado.

Tiene la palabra el Diputado Nacional Amado

Florentin,

SENOR DIPUTADO
FLORENTIN: Gracias Presidente.

AMADO

Quedaria Sindulfo Blanco, Bajac, Garay y al
ultimo el doctor Ramirez Zambonini.

SENOR PRESIDENTE: Ese es el orden
diputado.

Se le concede el uso de la palabra el Diputado

Nacional Celso Kennedy.
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SENOR DIPUTADO CELSO KENNEDY
BOGADQO: Gracias, seiior Presidente.

Honorable camara de diputado y yo haciendo
uso del derecho a que tengo aqui de mi banca,
Yy no siendo, y claro siempre esta cuestion de
abogado, quiero brevemente hacer algunas
menciones respecto a este juicio politico para
tratar de dar a entender la posicion que a lo

mejor muchos vamos a asumir en el dia de la

fecha de manera independiente, con cierta

libertad como ha solicitado algunos respecto a
la toma de decisiones en este juicio politico y

como que no soy especialista en el tema

Juridico voy a usar ejemplo dentro esiablecido

dentro de la contabilidad cuando se trata de

analizar  hechos econdmicos y situacion

financiera de una empresa determinada.

Que se evaliuan en los estados contables y
obviamente esos estados contables por un lado
se evalvan desde el punto de vista estdtico que
refleja  exactamente la situacion en un
momento determinado, pero también se evalia
después mediante estado contables dindmicos
es decir la que evalia la realidad
procesalmente durante todo el tiempo.

Porque este juicio politico que se nos plantea
en la fecha de hoy pareciera ser que para
algunos solamente es una cuestion estdtica
que al tomar una definicion hoy y una decision
al respecto practicamente yva no tendria
consecuencia, que realmente pueda dar
continuidad a los mismos que se hacen
solamente con el tema de algunos cambios de
nombres o cosas esa como habitualmente
también se hacen en la contabilidad maqguillar

los resultados. Sin embargo yo considero que
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este juicio politico tiene dos aspectos
Jundamentales y siendo asi me parece a mi que
necesariamente también tendriamos que esiar
enlazando a una reforma judicial que es lo que
hemos firmado en esa nota lo que nos llamaron
después rebeldes, pero que de alguna manera
en todo este tiempo ya ha dado algiin proceso
importante pero que requieren todavia mdas
procesos que tiene que estar atado a este, alo
que hoy planteamos en este, en este proceso de
reforma judicial que dicen algunos y otros que
solamente hablan de juicio politico.

Para que este juicio politico sea realmente un
Juicio politico y no un circulo vicioso, porgue
si hablamos de juicio politico y entendemos
Juzgar la situacion y sacar realmente lo que
esta mal podemos pensar de que finalmente
después del futuro va a haber algo mejor, pero
81 no es asi esto seria un circulo vicioso que en
el transcurso del tiempo ya se lo ha
demostrado con varios juicios politicos
también que se han hecho a otros referentes
importantes tanto del poder ejecutivo como
también del poder judicial se hace el juicio
politico pero las conductas siguen siendo
exactamente los mismos de los hombres
nuevos y también de los actores politicos.

El juicio, tal vez, termine hoy porque o puede
ser que sea de corto plazo cuando terminas en
el senado, pero la politica judicial debe
continuar, porque la politica es una sucesion
de hechos cotidianos e involucra las
actuaciones ciertamente de estos ministros
pero involucra también nuestras actuaciones
involucra  también

como  parlamentarios

actuaciones de otro politicos de otras
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instituciones e involucra a la sociedad en
general, y si queremos hacer bien las cosas y
espero tener la suerte de seguir teniendo la
oportunidad para contribuir con mi aporte que
haya una reforma judicial y no la politizacion
interesada de la justicia, por eso también
quiero manifestar que estoy de acuerdo de
someter a volacion de este juicio politico
cargo 0 personas por persona o ministros por
ministros de tal forma vas a poder tomar las
decisiones en algunos casos si en algunos
casos no como corresponde dentro de un juicio
de tal forma a poder convertir esto en un
proceso a largo plazo que debe estar también
enlazados a otros compromisos, que vamos a
seguir viendo cudl es el comportamiento
instancias

nuestro y de las  otras

institucionales  para  que  efectivamente
podemos hablar de que esto es el inicio de una
reforma judicial en serio y no un simple cuoteo
politico, por lo tanto en algunos casos
nOSoIros vamos a acompanar y nosotros no.

Muchas gracias Presidente.

SENOR PRESIDENTE: Gracias diputado,
hay dos dictamenes, uno el dictamen de
mayoria que es a favor del juicio politico y
otro de los ministros de la corte y otro

dictamen en minoria que es en contra del

Juicio politico.

Vamos a hacer de manera nominal y conforme
al planteamiento del diputado Pedro Britos,

vamos a comenzar votando por el juicio, a

favor o en contra del ministro Sindulfo Blanco.

Tiene la palabra el Diputado Nacional Oscar

Tuma.
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SENOR OSCAR TUMA: La atencion es

también un voto valido presidente o no es

como tal no verdad,

Muchas gracias Presidente.

SENOR PRESIDENTE: Asi mismo.

Por secretaria se da la lectura para la

votacion el nombre de los diputados.

Votaron a favor del Juicio Politico al Dr.

Sindulfo Blanco, los siguientes Diputados:

s

o @

i |

So

10.
11
12.
13.
14.
15
16.
17,
18.
19,
20,
21.

23
24,

Hugo Veldzquez Moreno
Agustin Amado Florentin
Miguel Tadeo Rojas
Cynthia Tarrago Diaz

Juan Félix Bogado Tatter
Julio Javier Rios

Fabiola Oviedo Melgarejo
Olga Ferreira de Lopez
Alsimio Casco Ayala

Mirta Ramona Mendoza
Perla Acosta de Vazquez
Carlos Maggi Rolon

Pastor Vera Bejarano
Freddy D ecclesiis Giménez
Pedro Milciades Duré
Nazario Rojas Salvioni
Eusebio Alvarenga Martinez
Pedro Britos Espinola
Miguel Angel Del Puerto
Mario Soto Estigarribia
Esmérita Sanchez de Da Silva
Eber Ovelar Benitez

Celso Kennedy Bogado

Celso Troche Alvarez
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40.

Olimpio Rojas Villalba
Mario Cdceres Gonzdlez
Edgar Isaac Ortiz

Walter Harms Céspedes
Luis Alberto Larré

Pablino Rodriguez Arias
Asa Gonzalez Ortiz

Tomas Rivas Benitez

Jorge Avalos Marifio
Jorge Ignacio Baruja
Clemente Barrios Monges
Andrés Retamozo Ortiz
Antonio Gustave Cardozo
Elio Cabral Gonzalez
Blanca Vargas de Caballero
Ramdn Romero Roa

Oscar Gonzdlez Drakeford
Concepcion Quintana Lopez
Atilio Penayo Ortega
Dionisio Amarilla Guirland
Néstor Ferrer Miranda
César Ariel Oviedo

Héctor Lesme Delgado
Ricardo Gonzdlez Escobar
Carlos Alberto Nufiez
Celso Maldonado Duarte
Edgar Acosta Alcaraz
Pedro Alliana Rodriguez
Juan Bartolomé Ramirez
Marta Cristina Villalba
Purificacion Morel Alfonso
Oscar Nunez Giménez
Julio Enrique Mineur

José Adorno Mazacotte

Cornelius Sawaizky Sawaizky
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Votaron contra el Juicio Politico al Dr.

Sindulfo Blanco, los siguientes Diputados:

Oscar Luis Tuma
Dany Durand Espinola

Karina Rodriguez Cardmbula

o Ba cha b

José Ledesma Narvdez
Vietor Gonzalez Segovia
Enrigue Antonio Buzarquis
Ramon Duarte Jiménez

Horacio Carisime Ocampo

xS o

Carlos Portillo Verdn

10. Salustiano Salinas Montania
11 Enrigue Pereira Thalmann
12, Maria Carisimo Sosa

13. Del Pilar Medina de Paredes
14. Maria Rocio Casco

i3 Vietor Rios Ojeda

Votaron en blanco, los siguientes Diputados:

L Bernardo Villalba Cardozo

by

Sergio Rojas Sosa

3 Marcial Lezcano Paredes

Estuvieron ausentes, los Diputados:

1 Félix Ortellado Zorrilla
2. Hugo Rubin Godoy
3 José Maria Ibdiiez

SENOR PRESIDENTE: Con 59 votos a
favor, 15 en contra y tres abstenciones, retinen
los votos para hacer enjuiciados siguiente
ministro Sindulfo Blanco, siguiente ministro

Oscar Bajac.
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Votaron a favor del Juicio Politico al Dr.

Miguel Oscar Bajac, los siguientes
Diputados:

/. Hugo Velazquez Moreno
2. Agustin Amado Florentin
3. Miguel Tadeo Rojas

4. Cynthia Tarragé Diaz

3. Julio Javier Rios

6. Fabiola Oviedo Melgarejo
7 Olga Ferreira de Lopez

8. Alsimio Casco Ayala

9 Perla Acosta de Vazquez

10. Carlos Maggi Rolon

11 Pastor Vera Bejarano

12. Freddy D 'ecclesiis Giménez
13, Pedro Milciades Duré

14. Nazario Rojas Salvioni
Eusebio Alvarenga Martinez
16. Pedro Britos Espinola

17. Miguel Angel Del Puerto

/8. Mario Soto Estigarribia

19, Esmerita Sanchez de Da Silva
20. Eber Ovelar Benitez

21 Celso Troche Alvarez

22, Olimpio Rojas Villalba

23, Mario Cdceres Gonzdlez

24. Edgar Isaac Ortiz

23, Walter Harms Céspedes

26. Luis Alberto Larré

27. Pablino Rodriguez Arias
28, Asa Gonzalez Ortiz
29. Tomas Rivas Benitez

30. Jorge Avalos Marifio
3l Jorge Ignacio Baruja

32. Clemente Barrios Monges



HONORABLE CAMARA DE DIPUTADOS

SEPARATA DIARIO DE SESIONES

33 Andres Retamozo Ortiz

34, Antonio Gustavo Cardozo
35 Elio Cabral Gonzalez

36. Blanca Vargas de Caballero
37. Ramon Romero Roa

38 Oscar Gonzdlez Drakeford
39, Concepcion Quintana Lopez
40, Atilio Penayo Ortega

41. Dionisio Amarilla Guirland
42, Néstor Ferrer Miranda

43, Sergio Rojas Sosa

44, César Ariel Oviedo

45, Héctor Lesme Deleado
46. Ricardo Gonzdlez Escobar
47. Carlos Alberto Nunez

48. Celso Maldonado Duarte
49, FEdgar Acosta Alcaraz
30. Pedro Alliana Rodriguez
Sl Juan Bartolomé Ramirez
32 Maria Cristina Villalba

53 Purificacion Morel Alfonso

54. Oscar Nunez Giménez

b Julio Enrigue Mineur

36. José Adorno Mazacotte

57, Cornelius Sawatzky Sawatzky

Votaron contra el Juicio Politico al Dr.

Miguel Oscar Bajac, los siguientes
Diputados:
7 Oscar Luis Tuma
2, Juan Féelix Bogado Tatter
3 Dany Durand Espinola
4. Karina Rodriguez Cardmbula
3. Mirta Ramona Mendoza
6. José Ledesma Narvdez
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Victor Gonzalez Segovia

8. Enrigue Antonio Buzarquis
9. Celso Kennedy Bogado
10. Ramon Duarte Jiménez
Tk Horacio Carisimo Ocampo

12, Carlos Portillo Veron

13. Salustiano Salinas Montania
14, Enrique Pereira Thalmann
13 Maria Carisimo Sosa

16. Del Pilar Medina de Paredes
17, Maria Rocio Casco

18 Victor Rios Ojeda

Votaron en blanco, los siguientes Diputados:

I. Bernardo Villalba Cardozo
2 Marcial Lezcano Paredes

Estuvieron ausentes, los Diputados:

1. Félix Ortellado Zorrilla
2. Hugo Rubin Godoy

SENOR PRESIDENTE: Con 57 votos a

favor 18 en contra y dos abstenciones reuine

los votos suficientes para enjuiclado, siguiente
ministro Cesar Garay.
Votaron a faver del Juicio Politico al Dr.

César Antonio Garay Zucolillo, los siguientes

Diputados:

L. Hugo Veldazquez Moreno
2 Agustin Amado Florentin
. Miguel Tadeo Rojas

4. Cynthia Tarrago Diaz

3 Julio Javier Rios

6, Fabiola Oviedo Melgarejo
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40,
41,
42,

Olga Ferreira de Lopez
Alsimio Casco Ayala

Mirta Ramona Mendoza
Perla Acosta de Vizquez
Carlos Maggi Rolon

Pastor Vera Bejarano
Freddy D'ecclesiis Giménez
Pedro Milciades Duré
Nazario Rojas Salvioni
Eusebio Alvarenga Martinez
Pedro Britos Espinola
Miguel Angel Del Puerto
Mario Soto Estigarribia
Esmerita Sanchez de Da Silva
Eber Ovelar Benitez

Celso Troche Alvarez
Olimpio Rojas Villalba
Mario Cdceres Gonzdlez
Edgar Isaac Ortiz

Walter Harms Céspedes
Luis Alberto Larré

Pablino Rodriguez Arias
Asa Gonzdlez Ortiz

Tomas Rivas Benitez

Jorge Avalos Marino

Jorge lgnacio Baruja
Clemente Barrios Monges
Andres Retamozo Ortiz
Antonio Gustavo Cardozo
Elio Cabral Gonzdlez
Blanca Vargas de Caballero
Ramon Romero Roa

Oscar Gonzalez Drakeford
Concepcion Quintana Lopez
Atilio Penayo Ortega

Dionisio Amarilla Guirland
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43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
30.
Ak,
52,
33
54.
35.
36.
57,
38.

Néstor Ferrer Miranda
Sergio Rojas Sosa

César Ariel Oviedo
Héctor Lesme Delgado
Ricardo Gonzdlez Escobar
Carlos Alberto Nuriez
Celso Maldonado Duarte
Edgar Acosta Alcaraz
Pedro Alliana Rodriguez
Juan Bartolomé Ramirez
Maria Cristina Villalba
Purificacion Morel Alfonso
Oscar Ninez Gimenez
Julio Enrique Mineur

José Adorno Mazacotte

Cornelius Sawatzky Sawatzky

Votaron contra el Juicio Politico al Dr. César

Antonio Garay Zucolillo, los siguientes

Diputados:

1. Oscar Luis Tuma

2 Juan Félix Bogado Tatter

3. Dany Durand Espinola

4. Karina Rodriguez Carambula
) José Ledesma Narvaez

6. Victor Gonzdlez Segovia

7, Enrique Antonio Buzarqguis

8 Celso Kennedy Bogado

9. Ramén Duarte Jiménez

10. Horacio Carisimo Ocampo
11 Carlos Portillo Veron

12, Salustiano Salinas Montania
13. Enrigue Pereira Thalmann
i4. Maria Carisimo Sosa

5. Del Pilar Medina de Paredes
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16. Maria Rocio Casco
17. Vietor Rios Ojeda

Votaron en blanco, los siguientes Diputados:

1. Bernardo Villulba Cardozo

2 Marcial Lezcano Paredes

Estuvieron ausentes, los Diputados:

F Félix Ortellado Zorvrilla
2. Hugo Rubin Goday
3 José Maria {hdnez

SENOR PRESIDENTE: Con 58 votos a
favor, 17 en contra, dos blanco, reine los
votos para ser enjuiciado, siguiente minisiro
del Tribunal Superior de Justicia Electoral,
Alberto Ramirez Zambonini.

Votaron contra el Juicio Politico al Dr.

Alberto Ramirez Zambonini, los siguienies

Diputados:

1. Agustin Amado Florentin

2, Juan Félix Bogado Tatter

3 Karina Rodriguez Carambula
4. Mirta Ramona Mendoza

5 José Ledesma Narviez

6 Pastor Vera Bejarano

7. Pedro Milciades Duré

§ Eusebio Alvarenga Martinez
9 Enrigue Antonio Buzarquis

10, Esmerita Sanchez de Da Silva
/1. Celso Kennedy Bogado

12. Olimpio Rojas Villalba

13. Edegar [saac Ortiz

i4. Ramén Duarte Jiménez

15. Horacio Carisimo Ocampo

16. Asa Gonzalez Ortiz
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17, Jorge Avalos Marifio

18. Antonio Gustavo Cardozo
19. Carlos Portillo Veron

20. Oscar Gonzdlez Drakeford
21 Salustiano Salinas Montania
22. Dionisio Amarilla Guirland
23, Sergio Rojas Sosa

24. Héctor Lesme Delgado

25. Ricardo Gonzdlez Escobar
26. Maria Carisimo Sosa

27, Maria Rocio Casco

28. Celso Maldonado Duarte
29. Edgar Acosta Alcaraz

30, Victor Rios Ojeda

g Juan Bartolomé Ramirez

32. Julio Enrigue Mineur

Votaron en blanco, los siguientes Diputados:

. Hugo Velazquez Moreno
2. Miguel Tadeo Rojas

3. Oscar Luis Tuma

4. Cynthia Tarrago Diaz

5 Dany Durand Espinola

6 Julio Javier Rios

7. Fabiola Oviedo Melgarejo
& Olga Ferreira de Lopez

9 Alsimio Casco Ayala

10, Bernardo Villalba Cardozo
11 Perla Acosta de Vazquez
i2. Carlos Maggi Rolon

i3. Freddy D 'ecclesiis Giménez
14. Victor Gonzdlez Segovia

15 Nazario Rojas Salvioni

16. Pedro Britos Espinola

17. Miguel Angel Del Puerto
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18. Mario Soto Estigarribia

19, Eber Ovelar Benitez

20, Celso Troche Alvarez

21 Mario Cdceres Gonzdlez

22, Walter Harms Céspedes

23 Luis Alberto Larré

24. Pablino Rodriguez Arias

25. Tomas Rivas Benitez

26. Jorge Ignacio Baruja

27, Clemente Barrios Monges
28. Andres Retamozo Ortiz

29, Elio Cabral Gonzdlez

30. Blanca Vargas de Caballero
3. Ramoén Romero Roa

32 Concepcion Quintana Lopez
33 Atilio Penayo Ortega

34. Néstor Ferrer Miranda

35. Enrigue Pereira Thalmann
Jé. César Ariel Oviedo

37. Carlos Alberto Nujiez

38. Del Pilar Medina de Paredes
39 Pedro Alliana Rodriguez

40, Marcial Lezcano Paredes
41. Maria Cristina Villalba

42, Purificacion Morel Alfonso
43. Oscar Nifiez Giménez

44. José Adorno Mazacotte

43, Cornelius Sawatzky Sawatzky
ESTUVIERON AUSENTES,
DIPUTADOS:

l. Félix Ortellado Zorrilla

2. Hugo Rubin Godoy

3. José Maria Ihdfiez

70

SENOR PRESIDENTE: Con 32 volos en
contra y 45 abstenciones, no retinen los votos
para hacer el enjuiciamiento del ministro
Alberto Ramirez Zambonini.

Tiene la palabra el Diputado Nacional Julio
Javier Rios.

SENOR DIPUTADO AMADO
FLORENTIN: Gracias, sefior Presidente.
Estimados colegas y antes la decision asumida
por el pleno y a los efectos de dar
cumplimiento al procedimiento previsio en la
Constitucion nacional en su Articulo 225
quisiera proponer a los colegas que van a
representar a la camara de diputados en el
caracter de Fiscales acusadores y en ese
sentido quiero proponer los  siguientes
nombres al colega Ramon Romero Roa, al
colega Eusebio Alvarenga y al colega Miguel
del Puerto.

A acompafiar y nosotros no.

Muchas gracias,sefior Presidente.

SENOR PRESIDENTE: Gracias diputado.
Tiene la palabra el Diputado Nacional Jorge

Avalos Marinio,

SENOR DIPUTADO JORGE AVALOS
MARINO: Gracias seiior Presidente.

Para representacion del bloque del PLRA, que
acompariamos el juicio politico y la acusacion
también acompariar la mocion del que me uso
la palabra a los efectos de que estos tres
colegas  sean los  fiscales  acusadores

presidente.

Muchas gracias, sefior Presidente.
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SENOR PRESIDENTE: Gracias diputado, a
consideracion los nombres propuestos no hay
aposicion queda aprobado siguiente punto del

orden del dia

SECRETARIO (Administrativo): Segundo.
Prosecucion en estudio en particular Proyecto
de Ley “QUE MODIFICA EL AR TICULO
60 DE LA LEY 125 QUE DEFINE LA BASE
IMPONIBLE DEL IMPUESTO
INMOBILIARIO”.

SENOR PRESIDENTE: a consideracion.
Tiene la palabra el Diputado Nacional Amado

Florentin.

SENOR DIPUTADO AMADO
FLORENTIN: Gracias sefior Presidente.
Para solicitar un cuarto intermedio.

Muchas gracias sefior Presidente.

SENOR PRESIDENTE: aconsideracion, no
hay opaosicion queda
-APROBADO-

Cuarto intermedio por una hora
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